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I. CiL METODIKY

Predstavit principy a rizika zakladani lesnich porostd na byvalé
zemédélské phdé
Uplatnit ndvrhy ucelného managementu lesnich porostd, vybér vhodné

drevinné skladby a navrhnout optimalni péci o lesni porosty v prvnich
dekadach od zaloZeni

Pfedstavit metody vymezeni zemédélskych pid vhodnych k zalesnéni

Zhodnotit vybér ploch vhodnych k zalesnéni z hlediska ochrany pudy,
zvySeni retencnich schopnosti plad a zajisténi produkénich i
mimoprodukénich funkci lesa

Il.  VLASTNi POPIS METODIKY

Metodika je rozdélena na dvé kapitoly:

PRINCIPY ZALESNOVANI ZEMEDELSKE PUDY
VYMEZENI ZEMEDELSKE PUDY VHODNE K ZALESNEN{




Kapitolal. PRINCIPY ZALESNOVANi ZEMEDELSKE PUDY

1. UvoD

V soucasné dobé se v CR v ndvaznosti na statni lesnickou a zemédélskou politiku zvy3uje zdjem o
zalesnéni zemédélskych pozemkl. Jde o pomérné sloZitou problematiku, vyZadujici vysoky
profesionalizmus. Jen dodrZzenim a nezbytnou provazanosti jednotlivych ¢lank ¢i zasad niZze uvedené
hospodarské strategie zalesriovani nelesnich pud, resp. pozemk( urcenych k plnéni funkci lesa se
podafi zajistit maximalni a diferencovanou funkéni Géinnost zaklddanych porostl a jejich ekologicky

pfinos.
2. ZAMERY ZALESNENI

Kazdy majitel zalesnovaného zemédélského pozemku si musi uvédomit, Ze pfevod zemédélské
pady na lesni je zasah do krajiny, ke kterému je nutno pfistupovat velmi citlivé, nebot jde o ekologicky
vyznamnou, odpovédnou, zavazujici a zaroveri nakladnou ¢&innost (VACEK et al. 2009; PODRAZSKY,
2014). Nelze ptitom opomenout predevsim to, Ze zalesnéni zemédélského pozemku zméni jeho
charakter, méni se tvar krajiny. Jednd se o dlouhodoby proces a ptipadné vraceni lesniho porostu zpét
pro Ucely zemédélstvi je zejména legislativné, ale i technicky velmi sloZité a nakladné (CERNY,
LOKVENC, NERUDA 1995). V praxi se navic bohuZel ukazuje, Ze v pfistupu k zalesnéni nelesnich pad se
stale nedafri prosadit ekologickd hlediska, ktera by méla byt na prvnim misté, zvlasté kdyz je tato
¢innost dotovana statem (VACEK, SIMON, KACALEK 2005).

1.1. Podminka k moZnosti zalesnéni zemédélské pldy

Velmi vyznamnou podminkou pro moznost zalesnéni je uskutecnéni prevodu pozemki ze
zemédélského pldniho fondu (ZPF) na jiné vyuZiti, konkrétné na pozemky urcené k plnéni funkci lesa
(PUPFL). Rozhodnuti o zméné vyuziti spadd do kompetence pfislusného stavebniho Gradu, ktery tak
muze ucinit pouze se souhlasem organu ochrany ZPF a organu ochrany pfirody a krajiny. Rozhodnuti o
prohlaseni pozemku za lesni ma pak v kompetenci odbor statni spravy lest (odbor Zivotniho prostredi).

Podle zdméru vlastnika muize jit nejen o tvorbu lesnich porost(, ale i remizkd, krajinarsky ci
ekologicky opodstatnénych skupin vysoké ¢i nizké zelené, zakladani lignikultur, zasakovacich pas,
vétrolamU apod. PInéni poZadovanych funkci jednotlivych typd zakladanych kultur je pfitom mozno

vhodnou projektovou pfipravou, kterd je nutnou podminkou realizace zalesnéni, icelné sladit.



RAMCOVA ZASADA - pro volbu pozemk(i k zalesnéni z hlediska legislativni a majetkové

prichodnosti plati, Ze pro nové navrhované lesni prvky se z vice variant voli pfednostné tyto:

. pozemky vhodné pro prvky USES,

= mista s pokrocilou sukcesi a mista opusténa, neplodna a tézko vyuzitelna jinym
zplsobem,
= pozemky leZici pobliz katastralni a majetkové hranice,

= pldy horsich bonit.

Pfi vybéru ploch k zalesnéni je tieba tedy brat v Gvahu predevsim mistni generel ¢&i projekt USES:
rozmisténi biocenter (funkénich ¢i nefunkénich a navrzenych) a vedeni biokoridort (SIMON et al. 2008).
Zalesfiovani nelesnich pozemk( bude déle ¢asté v ramci krajinotvornych program@ (ZIMOVA et al.
2002) a zvlasté revitalizace Fi€nich systéma (LOW, MICHAL 2003).

VARIANTY UZEMI - navrzenych k zalesnéni a pfevodu do lesni pGdy:

A)  ROznou mérou devastované pozemky, u nichZ je zalesnéni jediny zpusob, jak co
nejrychleji stabilizovat danou lokalitu. Jedna se zejména o plochy silné ohrozené
erozi.

B) Pozemky s rGznym stupném sukcese, u nichZ je tvorba lesa Zadouci z hlediska
ekologického nebo ekonomického.

C) Pozemky, u nichZ jde o legalizaci stavajiciho stavu.

D) Dopliiovani bfehovych porostu.

E) Dosud obhospodafované zemédélské pozemky s velmi nizkym vynosem.

Vhodné zaloZené porosty plni mnoho funkci (POLENO et al. 2009). Mohou se stat vyznamnym
krajinotvornym prvkem, at jiz vhodnou arondaci les(, nebo vytvorenim ostrovi vysoké zelené v krajiné
s minimalni lesnatosti. Lze je zaloZit a vyuZit jako remizky, tj. Utocisté pro zvér a rostliny v kulturni
krajiné. Pocita se zejména s tim, Ze ze zemédélského vyuzivani budou vyrazeny plidy ohrozené erozi,
jejichZ zalesnénim muze dojit k vyznamnému omezeni devastace krajiny. Na sou¢asném ZPF, na kterém
byla jednostranné uplatfiovdna intenzifikace zemédélské vyroby, dochdzi k zvySenému rozvoji
erozivnich procesd. Bylo zjiténo, ze v CR je rliznou mérou ohroZeno erozi asi 40 % zemédélskych ptid
(NOVAK 2004). Do komplexu opatfeni, jak tomuto nepfiznivému vlivu ¢elit, pat¥i i zalesnéni pozemki
ohroZzenych erozi, zaloZzenim vsakovacich pdst predevsim na svazich nebo vétrolam( v rovinnych
otevienych polohdch. Pravé nutnost zabranéni erozi plidy, a tim jejimu poskozeni az zniceni, by méla
byt motivem vybéru ploch uréenych k zalesnéni (VACEK et al. 2009). Jejich ostatni celospolecensky

vyznamné funkce lze pfitom s timto poslanim ucelné sladit (MIKESKA 2003).



3. DIFERENCIACE POZEMKU URCENYCH K ZALESNEN(

Zemédeélsky nevyuzivané pldy, u nichZ se planuje zalesnéni, se vyskytuji vétSinou v méné
produktivnich stanovistnich podminkach. VétSinou jde o opusténé silné kamenité ¢i mélké orné plochy,
suché nebo podmacené louky a pastviny v nadmoftskych vyskach 350-800 m n. m. Obecné se tyto
plochy diferencuji podle charakteru pladniho profilu (jeho mocnosti, skeletovitosti, miry ovlivnéni

vodou a terénni exponovanosti, respektive ohrozeni erozi (VACEK et al. 2006a).

Ovsem také z pohledu uchovani biodiverzity krajiny je vétsSinou zalesfiovani specifickych lokalit
nevhodnych pro zemédélskou vyrobu (napf. mokradd, zaplavovanych luk, luénich pramenist, suchych

travnik( ¢i kvétnatych luk sousedicich s lesem) neZadouci.

Aby zalesnovani zemédélskych plGd bylo Uspésné a zaloZeny porost plnil produkéni i
mimoprodukéni funkce, musi byt pfi zakladani a nasledné péstebni péci respektovany predpoklady
ekologické stability zakladanych porost( (VACEK et al. 2009).

POZEMKY URCENE K ZALESNENI LZE Z HOSPODARSKEHO | EKOLOGICKEHO HLEDISKA ROZCLENIT
NASLEDUJICIM zPUSOBEM:

I. Devastované pozemky, které vyZzaduji vegetacni stabilizaci

Jednd se o pozemky s vyraznym ohroZzenim erozi ¢i sesuvy pldy. Na stabilizovand nebo méné
exponovana mista s dostateCnou vrstvou zeminy se provadi vysadba nebo vysev drevin.
V nestabilizovanych mistech se zac¢ina s obnovou na Upatich svahi a béhem ¢asu se postupuje odspodu
nahoru. Na mistech ohrozenych suchem se pouziva krytokorennd sadba. Zalesfiovani se provadi na
podzim (zafi az konec fijna) nebo ¢asné z jara, aby se co nejlépe vyuZila jarni vldha. V. mnoha pripadech
se po case dostavuje nalet pionyrskych drevin (bfiza, osika, jiva, borovice, vrby, kefe). V pfipadé
nedostatku blizkych zdroji semene pro zmlazeni je vhodné provadét v nezaburenélych mistech vysev
semene brizy nebo jefdbu na snih. V odristajicich porostech se provadéji zdsahy zamérené na
zdravotni vybér a na profezavani prehoustlych ¢asti, které by pfi prestihleni stromk( ohroZoval mokry

snih.
Il. Nevyuzivané pozemky s riznymi sukcesnimi stadii

Pozemky zarostlé vice ¢i méné kefi je Zadouci v krajiné chrdnit a na vhodnych plochach v souladu
s feSenim pozemkovych Uprav zaklddat. V krajinach intenzivniho zemédélstvi byla jejich vyméra
drasticky sniZena a bylo by neuvazené takova sukcesni stadia pausalné zalesnovat, kdyz jinych pozemk
k zalesnéni je dost a likvidace kefl vyzaduje vysoké naklady. Uvedené plochy Ize vyuZit pro zachranu

celé fady ohroZenych druhd, které nepreziji ani v lese, ¢i na poli. Ztohoto pohledu je tfeba tato

sukcesni stadia stabilizovat. Spontanni sukcesni stadia jsou totiz pro zemédélskou krajinu vzacnéjsi a



cennéjsi nezZ les a jejich zalesfiovani se pripousti jen vyjimecné (vidyt nové zaklddany lesni porost je

nakladnéjsi).

Poznamka: Soucasti péce by mélo byt dopliovani chybéjicich stanovistné vhodnych kefd (napft. kalina, brslen, trnka, fesetlak,

dfin, jalovec) a ohroZenych strom( (napf. jablon lesni, hrusen polnicka, jefaby oskeruse, bfek a muk, jilm vaz aj.).

lll. Ostatni nelesni pozemky, u nichZ se pocita se zalesnénim

Nelesni pady, u nichz se pocitd se zalesnénim, se vyskytuji v nejriznéjsich zemédeélskych
vyrobnich oblastech a maji velmi pestré stanovistni podminky. Jsou to vétSinou plochy opusténé orné
pady, louky, pastviny, poptipadé i po delsi dobu zemédélsky nevyuZivané, silné kamenité pldy,
mokrady, brehy vodoteci apod. Jejich tézisté je ve vyskach od 500 do 900 m n. m. Prevladaji zde pldy
sussi s pidnim profilem ovlivnénym predchazejici hospodarskou cinnosti, zejména orbou a sklizni

travy.

IV. Vhodné casti doposud zemédélsky vyuzivanych pad lze vyuzZit na zaloZeni vsakovacich pasa,

vétrolamu, remizkd, plantazi vanocnich stromku apod.

Vsakovaci pasy se zakladaji na rozsahlych, zemédélsky obhospodatovanych svazich. Jejich
poslanim je zachyceni a preruseni povrchového odtoku srazkové vody, a tim omezeni jeji erozivni
¢innosti. Pasy se umistuji napfi¢ svahu a vsak vody do pady se zesiluje vyoranymi brazdami a hrazkami
po jejich okraji. Sitka a vzdalenost pasti se voli podle srazkovych a odtokovych pomérd. Upfednostriuje
se pouziti dievin s bohatym korenovym systémem, jako jsou duby, jasany, javory, borovice. Okraje
pasu se zahustuji kefi. Pro zaloZeni vsakovacich pasa lze vyuzit stavajicich horizontalné probihajicich

mezi.

Poznamka: V rovinatych otevienych polohach ohroZzenych suchymi, prudkymi vétry je vyhodné vyuzit moznosti zalesnéni
Casti zemédélskych plid zalozenim vétrolam(. Zmirfuji rychlost vétru, chrani pldu pfed erozi, reguluji klimatické podminky
pozemk( apod. Na rozsahlejSich pozemcich je nezbytné jejich promyslené a Ucelné rozmisténi po plose. V rovinach
neohroZovanych vodni erozi se osvédcuje zakladani vétrolama o Sifce 6 az 11 metr(, v polohach s prasnymi bouremi az 15 m.
Vzdélenost hlavnich past orientovanych kolmo na smér prevladajicich vétrd se voli na zakladé zjisténého Utlumu energie
vétru, a to na suchych piséitych ptdach 300 az 400 m, na hlinitych pidach 500 m a na tézkych az 600 m. Hlavni slozkou
vétrolama jsou duby, habr a lipa, na vlhcich a bohatych pddach v luznich oblastech jasan, olse lepkava, jilmy a ve vyssich
polohdch javor klen a buk. Ty se doplfuji ostatnimi dievinami a kefi odpovidajicimi mistnim pfirodnim podminkam. Dreviny
se vysazuji v fadach tak, aby bylo dosazeno stfechovitého tvaru porostu: nejvyssi dieviny ve stifedu, kefe po okrajich. Urcité
Casti zalesnovanych ploch nebo mensi izolované plochy predevsim v oblastech intenzivné zemédélsky vyuzivanych mohou
slouzit jako remizky ¢i vyznamna Utocisté pro zvér. Je duleZité, aby v remizcich byla zajisténa vétsi hustota porostu a vytvorena
zejména spodni eta? (pfizemni vegetace do vysky 3 m) a porostni plast z ket (VACEK et al. 2006b). U¢elné je na zemédélsky
nevyuzivanych pldach zaloZit napfiklad i plantdz vanocnich stromkd. Ta umozZiuje vhodné vyuziti ploch i pod elektrovody,
kde nelze péstovat vyssi lesni porosty. Pro tento UGcel se pouziva smrk ztepily, smrk pichlavy, borovice lesni a ¢erna, jedle
bélokora, kavkazska i obrovskd, douglaska a dalsi. Vysazuji se silné, starsi sazenice ve vétsim sponu, a to napf. u smrku 1,5 x
1,5 m, borovice 2 x 2 m, jedle bélokoré 1,5 x 2,1 m apod. v zavislosti na tom, jaké rozméry stromk{ je optimalni péstovat.
Nezbytna je didkladna ochrana kultur predevsim proti poskozeni zvéfi. Vanocni stromky nelze péstovat na plochach

s vyskytem pozdnich mrazd.




4. TYPOLOGICKE CLENEN[ LOKALIT A VYBER DREVIN

Limitujicimi faktory pro Uspésné zalesnéni a zdarny vyvoj kultur je volba vhodnych drevin a péce
o kultury. Zdsadnim aspektem vybéru je typologické ¢lenéni. Jde o vysoce specializovanou cinnost, kde
muze dojit i k zasadnim chybam. O zafazeni pozemk( do typologické jednotky rozhoduje mistné
prisludné pracovidté UHUL. Jakékoli jiné stanoveni lesniho typu neZ typologem piislu$né pobocky UHUL
je problematické. Jen vyhradné UHUL je totiZ povéfen jednotnou udrzbou typologického systému.
Lesni typ pozemku je dale tfeba dostat do aktudlni jednotné digitalni typologické mapy a postupné
¢asem do katastru (postupné vkladani SLT do KN), co? Ize téZ jediné pres typologa UHUL (MIKESKA
2003). Navic nelesni pGdy vyZaduji vétsi erudici pro stanoveni LT neZ lesni pozemky, dokonce ¢asto
mivaji jiny charakter nez sousedni lesni porosty (VACEK et al. 2009).

Obecné Ize konstatovat, Ze pro zafazeni do souboru lesnich typl (SLT) jsou na téchto pozemcich
rozhodujici pddni a geologické poméry, reliéf terénu, mira ovlivnéni vodou, mezoklima a nadmorska
vySka. V praxi se zpravidla tyto pozemky zacleniuji do SLT dle analogie z typologického zarazeni
podobnych stanovist s lesnimi porosty danych mistnich podminek bez vlastniho podrobnéjsiho
prizkumu stanovistnich, zejména pak pldnich podminek. Odpovidajici zafazeni pozemku do SLT je
mozné odvodit i pfimo z kédu BPEJ (bonitacné pldné ekologické jednotky, podrobné v Kapipole IlI. -
oddil 4).

Od typologického zarazeni ploch se odviji obnovni cil, ktery je ddan mistnimi pfirodnimi
podminkami (Oblastni plany rozvoje lesl), cilem vlastnika pozemku a legislativnimi limity. Obnovni cil
je totiz jednim ze zakladnich predpoklad(l Uspéchu zalesnéni, trvalosti a bezpecnosti produkce a
splnéni ekologickych funkci. Odpovida nejen podminkdm prostfedi danym zejména nadmofskou
vyskou, stavem puldy, zatizenim imisemi i predpokladanou funkci porostu (POLENO et al. 2007).

Obecné jsou pro zalesfiovani byvalych zemédélskych pid vhodné dfeviny s pionyrskou strategii
(dfeviny slunné, pripadné polostinné). Jde zejména o borovici, modfin, jasan, javor, lipu, dub, bfizu,
osiku a jerab, tj. dfeviny, které vytvéreji bohaty, extenzivni kofenovy systém. Naproti tomu neni
vhodné zejména na orné pldé vysazovat smrk ztepily, ktery byva na téchto plochach vesmés napadan

vaclavkou obecnou a kofenovnikem vrstevnatym (Cervena hniloba oddenkové ¢asti kmene).



Poznamka: V pfipadé nezbytnosti vysadby smrku je vhodné omezit rozsah skod smiSenim s vySe uvedenymi dievinami
(borovici, modfinem Ci listnaci). Zejména pak do 5. LVS by smrk ztepily mél byt prevazné pouze vypliiovou drevinou. Pfirozené
se totiZz smrk ztepily az na nepatrné vyjimky (v SLT 1T, 3R, 4R) vyskytuje az od jedlovych bucin, tj. v 5. LVS, kde ma zastoupeni
kolem 10 %. V nizsich polohach je smrk ztepily ve zvySené mife poskozovan suchem a ndasledné i houbovymi chorobami
korend. S tim vedle neimérné vysoké mortality souvisi vysoky podil stromd postiZzenych hnilobou ve spodnich partiich kmene.
Riziko hniloby kmene je v nékterych oblastech také zvySovano Skodami plsobenymi predevsim jeleni zvéfi (loupéni). Ve
spodni ¢asti kmenl smrku tak ¢asto vznikaji nezhojené smolici rany, které znehodnocuji oddenkovou ¢ast a jsou vstupni
branou pro dalsi houbové patogeny (napr. pevnik krvavéjici). Kromé vyrazné zhorsené kvality dievni vytéZe se tim neimérné
zvysuje iriziko polomd a vyvratl. SvytéZzenim smrku na téchto lokalitdch je proto potfebné uvaZovat pfi dosazeni

zpenézitelnych sortimentl v rdmci vychovy, popf. ve snizeném obmyti (VACEK et al. 2006a).

Vlastni prostorova organizace rozmisténi sazenic, sponu, tvorby smési, obecné prostorova
vystavba nové zakladaného lesa v souladu s cilem vlastnika, je v danych podminkach rovnéz vysoce
profesiondlni zaleZitosti (ZATLOUKAL 2004). Pro dosaZzeni prosperity a ekologické stability zakladaného
porostu musi byt respektovany predevsim ekologické naroky drevin a pro pfiznani dotace dodrzen
minimalni podil melioracnich a zpevriujicich drevin (dle pfilohy ¢. 3 a 4 k vyhlasce ¢. 83/1996 Sb.).
V ptirodnich a mnohdy i kulturnich (hospodatskych) lesich je tvorba porostnich smési ¢asoprostorovou
zalezitosti (stinné dieviny se obnovuji v predstihu pred dievinami polostinnymi atd.). Neni-li mozné pfi
zalesnéni zemédélskych pad vyraznéji ovlivnit faktor ¢asu (napt. dvoufazovym zalesfiovanim), je nutné
reagovat adekvatnim prostorovym fesenim. Dfeviny, které v pfirozenych smésich potrebuji ke svému
uplatnéni ¢asovy naskok, se pro jejich zdarny vyvoj musi vysazovat minimalné v hlouccich ¢i ve
skupindch. Jedna se predevsim o buk lesni a jedli bélokorou. NejobvyklejSi porostni smési je smés
smrku s bukem, ktera je s vyjimkou podmacenych a raselinnych pad pouzitelna od 3. do 7. LVS.

Na vétsiné stanovist je obecné pouzitelna smés smrku, buku, klenu a jedle. Pfimés jedle je tézko
zastupitelnd zejména na pldach ovlivnénych vodou, kde jiZz nelze pracovat s dubem a pouZitelnost
buku a klenu je omezena oglejenim. Na chudsich oglejenych a podmacenych stanovistich v 5. - LVS je
mozna smés smrku, borovice (ndahorni ekotyp) a jedle. Podil smrku v téchto smésich by zvyse
uvedenych divodi obvykle nemél presahovat 50 %. Jako vypliiova dievina do téchto smési je témér
vzdy pouZzitelna bfiza, jefab a osika. Do porostnich okrajl je pro zvySeni statické stability porost(
exponovanych vici vétru vhodné vysazovat modtin (POLENO et al. 2009).
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SloZeni kultur pro jednotlivé cilové hospodarské soubory (CHS), do kterych je nutno zaradit

vSechny vznikajici lesni porosty na zakladé typologického Setieni jsou uvedeny v tabulce 1.

Tabulka 1: SloZeni kultur pro jednotlivé cilové hospodarské soubory.

Charakteristika stanovisté Nadmorska vyska CHS Cilova druhova skladba

<550 13 BO 8, DBZ 1, BR 1, BK, JD
Vodou neovlivnéné pady 300 - 500 23 BO 6, DBZ 2, LPM 1, MD 1, ID
piscité a# hlinitopiséité, 400 - 600 43 BO, (SM) 2, BK 2, DBL 1, LPM 1, (ID, JDO, DG, MD) 1
kyselé, neexponované terény 600 — 900 53 SM 5, BK 2, (LPM, KL) 1, MD 1, (D, JDO, DG, BO) 1

900 - 1000 73 SM 7, BK 2, MD 1, KL, JD, JDO, DG
300 - 500 21 BO 6, DBZ 2, (LPV, JV) 2, MD, BK, JL, JS, D
Silné kamenité pady na svazich 400 - 600 41 BO 2,SM 2, (DBZ, BK) 2, (LPV, JV) 2, MD 1, L, IS, JD
a hfebenech, ohroZené erozi 600 - 900 51 SM 5, BK 3, KL 2, LPM, MD, DB, JS, JD
900 - 1000 71 SM 7, BK 2, KL 1, MD, JD

< 400 25 DBLS, JV 1, (LP, JS, JL) 1, BK, HB, MD, JD
Zivne, hluboke hlinité pady, 400 - 600 45 SM 4, (LP, JV, JS) 3, (DBL, BK, JL) 2, (JD, MD, BO, DG, JDO) 1
neovlivnéné nebo jen ¢astecné
ovlivnéné vodou 600 - 900 55 SM 5, (BK, JV, JS) 2, (LPM, DB, JL) 1, (JD,DG,IDO) 1, MD 1

900 - 1000 75 SM 7, (BK, KL) 2, (JD, MD) 1

<500 27 BO 5, DBL 3, (SM, BR) 1, (JD, MD) 1

Oglejené pudy, periodicky ¢i
. NP 500 — 800 57 SM 5, (BK, DBL, LPM) 2, JD 1, (OS, BR, JV) 1, MD 1
obcas zamokfené
700 - 1000 77 SM 7, (BK, JD) 1, JV 1, (BR, MD) 1, OL, JD
<500 (luni) 19 DBL7, (IS, JV) 2, (JL, LPV) 1, JD
Naplavy fek a potokd, —
zaplavované i nezaplavované; < 800 (luzni) 29 OL7,JS 2, (D, IV, DBL, JL) 1
podmécené pldy, pramenisté <500 (podméacené) 39 BO 6, DBL 2, (JD, BR) 2, SM,
s wsokou hladinou podzemni [ n, ;06 (00 4magene) 59 SM 6, (DBL, LPV, KL, JS, ID) 2, (BO, JDO) 1, BRP 1, OL 1
vody azraselinisté
700-1000 (podméaéené) 79 SM 7, (KL, JS) 1, (BK, JD) 1, OL 1, BRP

Poznamka: Doporucenad skladba se lisi od cilovych skladeb v HS na stavajici lesni plidé z davodu: (i) zd(iraznéni ekologického

aspektu zalesnovani nelesnich pud, (ii) specifik hnilobou trpiciho smrku na nelesnich pidach (nesmi proto v druhové skladbé

prevladat jako cilova dievina kromé nejvyssich poloh). Nejpodrobnéji jsou doporucéené cilové skladby drevin k jednotlivym

lesnim typlm a souborim lesnich typl uvedeny v OPRL — pfislusné PLO.
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Dfeviny vhodné pro zakladani lesnich remizkid jsou uvedeny v tabulce 2.

Tabulka 2: Dfeviny vhodné k zaloZeni ekologicky cennych remizk.

Druh Vhodné do nadmofské vysky cca500 m Vhodné ccanad 500 m n. m.
geograficky plvodni duby (Quercus sp.) javor klen (Acer pseudoplatanus)
Stromy
jefab biek a muk (Sorbus torminalis, S. aria ) jabloné (Malus sp.)
tfeSen ptaci (Cerasus avium ) tfeSen ptaci (Cerasus avium )
Cjablons (Malus sp) | ]
Chesed(pyrussp) |
myrobalén tiesiovy (Prunuscerasifera) |
hloh obecny a jednoblizny (Crataegus sp.) hlohy (Crataegus sp.)
ptatizobobecny (Ligustrum vulgare) | | kalina obecnd (Viburnum opulus) |
" brslen evropskya bradavicnaty (Euonymus sp) | liska obecnd (Corylusavellana)
liska obecna (Corylus avellana ) jalovec obecny (Juniperus communis)
Csvidakvav (Cornussanquinea) | tsterveny (Taxusbaccata) |
dfin obecny (Cornus mas) rGze alpska (Rosa alpina )
" rite-domacidruhy(Rosasp.) | stemchaobecns (Padusavium)
|tk obecnd (Prunusspinosa) | zimolezobecnya terny (Lonicera xylosteu, Loniceranigra) |
kefe | zimolezobecny(toniceraxylosteum) | muchownikovélny (Amelanchierovalis) |

stfemcha obecna (Padusavium)

feSetldk pocCistivy (Rhamnus cathartica )

kalina obecna (Viburnum opulus)

jalovec obecny (Juniperus communis)

tis Cerveny (Taxus baccata )

vrby na vlhka mista (Salix sp. )—domaci druhy

skalnik celokrajny (Cotoneaster integerrima )

vrby na vihkd mista (Salix sp.)—domaci druhy

srstka angrest (Grossularia uva-crispa’)

meruzalka alpska (Ribesalpinum)

janovec metlaty (Sarothamnus scoparius)

Poznamka: Druhové sloZeni zalesniovanych nelesnich pd plné neodpovida pfislusnému LVS, odvozenému z pomérl v lesnim

komplexu. Konkurenéni schopnost buku v izolovanych lesich do 3. LVS je omezena, takZe ve 3. LVS prevlada a i ve 4. LVS se

vyznamné uplatniuji doméaci duby. Ve vétsi mire se uplatiuji pfidruzené dreviny: (i) v 1. dubovém az 3. dubobukovém LVS

habr, lipa, mléc, babyka, jasan, hrusen, jablon, tfesen, brek, muk a kefe — liska, hlohy, trnka, rdze Sipkova, v teplejsich

oblastech ptaci zob, brslen, svida, (ii) ve 4. bukovém aZ 6. smrkobukovém LVS klen, lipa, jasan, jilm horsky, bfiza, jefab, liska,

zimolez Cerny, bez hroznaty, bez cerny, (iii) na vihkych lokalitach ol$e, jasan, klen, jilmy, krusina, kalina, stfemcha.
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4.1. Prakticky pristup k vybéru drevin

Ukazuje se, Ze je vhodné v daleko vétsi mife vyuzZit pfi zalesinovani nelesnich ptid vice ¢i méné
fizené a levné sukcese. Napfiklad i porost bfizy v komplexu smrkovych porostl je ekologicky pfinos a
bfezové drevo jde obcas dobte na odbyt. Navic se Casto, a to i u velmi mladého bfezového nérostu,
objevuje pod porostem nalet buku, smrku a ostatnich klimaxovych dfevin. Dokonce se na volnou
plochu nékterych chudych luk je schopen $ifit buk i javor klen (KALOUSKOVA, VACEK 2016). Toté? plati
u javoru mléce, jasanu, dubu a habru. Limitujici je zase jen ochrana proti zvéfi. VyZzaduje to jen vétsi

vnimavost k pfirodé, trpélivost a legislativni problém s tim, Ze sukcese se nevede jako zalesnéni.

Poznamka: ZkusSenosti s porosty I. generace smrkového lesa na byvalych zemédélskych pozemcich jsou negativni. Smrk zde
silné trpi hnilobami. Mnohem lépe dopadaji porosty klenu, javoru mléce, dubu, lipy, olSe a jasanu, ktery je vSak v poslednich
letech casto decimovan houbou Chalara fraxinea (VACEK et al. 2015, 2017). Dalsi nejoblibené;jsi hospodarska drevina borovice
na nelesnich pGdach byva vyrazné sukatéjsi a také vice trpi hnilobami. O nevhodnosti pouZiti jehli¢natych porost pfi
zalesriovani zemédélskych pld ukazuji i hojné zakladané ekologicky bezcenné, ruderalizované smrkové a borové myslivecké
remizky (VACEK et al. 2009).

5. RAMCOVE VYMEZENI CILOVYCH HOSPODARSKYCH SOUBORU

Pro zalesnéni byvalych zemédélskych pud je zakladnim predpokladem zmapovani jejich

stanovisté, tj. pfifazeni k lesnim typam.

Poznamka: vyhradnim zpracovatelem je UHUL Brandys nad Labem — 0SS povéiena MZe CR spravou a zajisténim jednotné
lesnické typologie). Na zakladé diferenciace pfirodnich podminek lesnich typu se provede jejich zafazeni do agregovanych

hospodarsko-upravnickych jednotek ramcového planovani — hospodafskych soubort (HS).

V navaznosti na vymezeni hlavnich pudnich jednotek (HPJ) a bonitacné pudné ekologickych
jednotek (BPEJ), Ize zaclenit zemédélské pldy do soubori lesnich typ( (SLT) a cilovych hospodarskych
soubrl (CHS), které jsou uvedeny v Tabulce 3.
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Vymezeni SLT a jejich agregace do CHS pro zalesiiovani zemédélskych pud je uvedeno v tabulce 3.

Tabulka 3: Vymezeni SLT a jejich agregace do CHS.

Cilové hospodafstvi SLT Cilové hospodafstvi SLT

13a OM 0K 0Q 0C 00 0P 43a 3-4K 3-41

b 1M b 5M

19 1L 2L U 45 3-4S 3-4B 3-4H 3-4D
b 3u 47a 3-4V 3-40

23a 1-2K 1-21 2-4M b 4p
b 1-28 53 5-6K 5-61 6M

25a 1-2B 1-2H 1-2D 1-2W 55 5-6S 5-6B 5-6H 5-6D
b 1-2V 1-20 57a 5-6V 5-60

27a 1P 1Q b 5-6P 6Q
b 2-3P 2-5Q 73 7K 71 ™M

29 1G 1T 75 7S 7B
b 3L 5L5U 77 7V 70 7P 7Q

Cilové hospodafské soubory jsou tvofeny hospodarsky pribuznymi soubory lesnich typd nebo
jejich ¢astmi. V takto vymezeném ramci jsou dany predpoklady pro odborné hospodareni a zpracovani
ramcovych hospodarskych opatfeni. V cilovych hospodarskych souborech jsou odliSeny hlavni porostni
typy.

Poznamka: Soubory lesnich typl (podle pfilohy ¢. 4 vyhl. 83/96 Sb.) jsou vymezeny lesnim vegeta¢nim stupném a edafickou
kategorii. Do souborl lesnich typt (SLT) se sdruZuji lesni typy jako nejnizsi jednotky diferenciace rdstovych podminek

charakterizované pldnimi a klimatickymi vlastnostmi, kombinaci druhl pfislusné fytocendzy a potencialni bonitou drevin.

Zarazeni porostl do lesnich typU je uvedeno v lesnim hospodarském planu nebo v lesni hospodarské osnové.

5.1. Minimalni podil melioracnich a zpevnujicich dfevin pro zalesfiovani

Co se tyce celkového podilu MZD (minimalniho podilu melioracnich a zpevriujicich dfevin), pro
praxi zalesnovani zemédélskych pid pak musime obnovni cil upravit ve prospéch pestrejsi skladby a
listnacd vibec. Struktura MZD vychazi z pfilohy 3 a 4 vyhlasky MZe 83/1996 Sb., je vSsak v mnoha
cilovych hospodafskych souborech (CHS) naprosto nevhodna.

Poznamka: problematické casti struktury MzD:

(i) CHS 19 a 25: - je nemyslitelné, aby SLT 1. a 2, resp. LVS na luZnich a Zivnych stanovistich mély MZD (SVDPS) jedno z nejnizsich
- uvést jako jedinou zakladni dfevinu DB (JS, TP) k omezeni péstovani SM je chybna. Vzhledem k tomu, Ze domaci duby (DB)
a buk lesni (BK) nejsou brany praxi jako plnohodnotné hospodarské dieviny a pfitom to jsou zcela zdsadni dfeviny pfirozené
skladby, je tfeba z titulu dotaci stanoveni podilu SVDPS nerozliSovat na hospodarské dreviny a SVDPS.
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(ii) Ve vyCtu drevin tim, jak jsou vazény na celé CHS ¢i na hrubé sdruzené SLT, doslo v tabulce pfilohy 4 vyhlasky 83/1996 Sh.
k mnoha prehmatdm (napf. LP je vedena jako MZD i v 6. LVS na kyselych stanovistich, mnohde chybi OL ¢i BR, v CHS 13 je
uveden i HB atd.). Také dvojimi odliSnymi seznamy dfevin ve vyhlasce 83/1996 Sb. a vyhlasce 84/1996 Sb. dochazi zbyte¢né
ke zmatkam. Za zaklad je tfeba vzit zkratky z ptilohy 4 vyhlasky 84/1996 Sh. s doplnénim rodovych zkratek pro domaci duby,
jilmy, lipy, olSe a javory. Tato metodika si klade za cil uvest nékteré tyto skutec¢nosti v rdmci racionality zalesnovani do souladu
(Priloha 1.).

Minimalni podil stanovistné vhodnych drevin pfi diferencovaném hospodareni podle hospodarskych
soubori a podsouborl lesnich typl pfi zalesfiovani zemédélskych pudd pro kategorie lesu
hospodaiskych je sou¢asti PRILOHY 1.

6. PRIPRAVA PROSTREDI K ZALESNENI

Prvnim krokem k UspésSné umélé obnové je co nejvhodnéjsi priprava prostiedi pro sadebni
materidl ¢i vysev semene. Pod pfipravou prostredi se skryvd soubor opatfeni, které vytvareji co
nejvhodnéjsi podminky pro umélou obnovu lesa - sadbu a siji (CERNY, LOKVENC, NERUDA 1995).

Prostor, ktery kultura k Uspésnému ujmuti a dalSimu rlstu vyZaduje, lze rozdélit na prostiedi
pldni a nadzemni. Pfiprava ploch k zalesfiovani musi byt proto vykonavana zptsobem, ktery aktivné
ovlivni jak prostfedi padni, tak i nadzemni. PFi zalesiovani rozsahlych ploch je dulezité feseni
dopravniho zpfistupnéni, a to jak pro pripravné prace, tak i pro dalSi obhospodarovani. Z hlediska
pracnosti a objemu spotfebovaného Casu je pfiprava prostiedi nejnaro¢néjsim Usekem pfti vlastnim

zalesnovani.
6.1. Mechanicka pfiprava prostredi

Odstranovani nezadoucich naletd drevin na sukcesnich plochach se vykonava jednak ruc¢né,
pouzitim malé mechanizace - motorovymi pilami, kfovinofezy nebo specidlnimi stroji. O zpUsobu
vyuziti ruéniho, nebo mechanizovaného zplsobu odstrafovani nezadouci drevinné vegetace se
rozhoduje na zédkladé konkrétnich stanovistnich podminek. Na vétsich plochach do stfednich sklond Ize
pfi odstranovani nezadoucich strom( a kefd pouzit i mechanizacni prostfedky. Odstrafiovany material
se uklada do hromad, které je mozné za urcitych okolnosti na zemédélskych plochach i palit (nutny je

pritom souhlas prislusného organu statni spravy).

Vétsina z dostupnych mechanizacnich prostfedk( vsak vykonavd nejen operaci odstranéni
kefovych formaci, ale vzniklou biomasu i rozdrti na Stépku, ktera se ponechava na plose. Timto
zplUsobem se urychli rozklad organického materialu a ziskanou Stépku lze vyuZit i na mulcovani, tedy

na pokryvani pady kolem vysazovanych sazenic. Timto zplsobem se vyrazné snizi vypar z ptidy a omezi
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se rUst bufené. Na druhé strané je vSak nutno brat v dvahu skutecnost, Ze pouziti nekompostované

kary vyrazné snizuje obsah dusiku v piidé a mlze negativné ovlivnit dalsi rist sazenic.

Poznamka: Pred odstrariovanim kefovych formaci ze zemédélskych pld je nutno disledné zvazit, zda tuto operaci provadét
¢i ne. Pokud nejsou kefe pfrilis husté, tak je mozné je ponechat na plose. Odstranéni nezadouci vegetace se provadi predevsim
v pfipadech, kdy se na plochu budou vysazovat dreviny vice naro¢né na svétlo. U drevin, které ¢astecné toleruji stin nebo ve
vétsi mire byvaji poskozovany zvéri, Ize vyuZit ochranu stavajicich drevin, predevsim nepravidelné rostoucich kefovitych
formacis trny (slivon trnka, riZe apod.). Timto zplisobem Ize jednak vytvofit vhodnéjsi mikroklima pro nékteré cilové dreviny,

jednak vyrazné omezit Skody zvéri na zalesnénych plochach.

Mechanicka priprava pldy je pro zalesfiovani nelesnich pdd zakladni pracovni postup, ktery
napomaha vytvofit optimalni podminky pro vysadbu, ujmuti a dalsi rist sazenic. Pfi mechanické
pfipravé pldy se narusuje, eventudlné odstranuje drn, pfipadné se promichaji vrchni padni horizonty,
¢imz se zlepsi provzdusnéni pltd, chemické i fyzikaIni vlastnosti plid, upravi se vodni rezim a zejména
omezi vliv bufené. U mechanické pripravy pldy vysadba sazenic vétSinou nasleduje aZ v urcitém

¢asovém odstupu.

Pfi rucni vysadbé lze predpokladat pouziti klasického ru¢niho naradi — motyky, sekeromotyky,
nebo rucniho vrtaku. Postup zalesriovani timto zplUsobem zahrnuje dvé zakladni pracovni operace:
pfipravu pldy pro sadbu kopanim nebo hloubenim jamek a ruéni vysadbu sazenic jehlicnatych a
listnatych drevin do pripravené pldy. Rucni mechanicka pripravy pldy se Casto provadi soucasné s
vysadbou sazenic. Pfed vykopdnim jamky se odhrne svrchni ¢ast ornice a na obvodu budouci jamky se

v

promisi. Tim se urychli rozklad humusu a sazenici se zajisti vétsi pfisun Zivin.

Mechanizovana mechanicka pfiprava prostredi a pdd pfi zalesfiovani nelesnich pid se na vyrazné
zaplevelenych plochach vykonava prevazné vyoravanim brazd, pruhl nebo pasi. V rovinatém terénu
je vhodné volit smér brazd ve sméru vychod — zapad, ve svaZitém terénu se brazdy, pruhy nebo pasy
zakladaji po vrstevnici. Na kamenitych a Stérkovitych puidach se vytvéreji rizné terasy, protierozni
zabrany, kamenné terasy pro zachyceni pady. Na zamokienych pldach se pouZiva vyvysena sadba, tj.
provadi se tvorba zahrobcl nebo kopeckd. K mechanizované ptipravé pady se pouzivaji zemédélské
nebo specialni lesnické pluhy, pldni frézy, diskové brany, finské brany, buldozery, jamkovace

motorové nebo na hydraulickych rukach traktor(i apod. (VACEK et al. 2009).
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Cinitelé ovliviiujici vybér technickych prostifedki pro mechanickou pfipravu prostiedi a zptisob

aplikace melioracnich:

= plocha pozemku

= pfistupnost a dostupnost pld

= obdobi vykonani praci

= zpUsob aplikace a mnozstvi melioracnich hmot na ptdu
. charakteristika meliora¢nich hmot

= charakteristika pad

= finan¢ni naklady

Plocha poskozenych pid - Melioracni opatfeni se vykonavaji na velmi rlznorodé vymére
poskozenych pld. Od malych ploch, v minulosti zemédélsky vyuZzivanych, kde se pro mechanickou
pfipravu pouzivd mald mechanizace, pfipadné rucni naradi, az po rozlehlé plochy, na kterych je k

osetfeni nutno vyuzit letecké aplikace.

Pristupnost poskozenych pdd - Podle Urovné pfistupnosti zemédélskych, antropogenné
narusenych i imisnich oblasti se rozhoduje o pouZiti aplikac¢nich technickych prostfedk( (pozemni ¢i

vzdusné).

Obdobi vykonavani melioracnich praci neni jednoznacné stanovené. Obdobi vykondavani
melioracnich praci se zapracovanim melioracnich hmot do pldy se spojuje s ptipravou pudy pro
zalesfovani, kterd se zpravidla vykonava na podzim. V terénech dostupnych traktory (univerzalni do
20 % sklonu terénu, specialni LKT do 40 %) je mozno sloucit pfipravu pldy a zapracovani melioracnich
hmot do jednoho mechanizaéniho cyklu a prace vykonavat kromé obdobi, ve kterém je pida zamrzl3,
tj. prakticky celoro¢né avsak v urcitém ¢asovém predstihu pred zalesnovanim. Pti aplikaci melioracnich
hmot na povrch pldy je mozno pozemni mechanizacni prostifedky pouZivat v obdobi bez snéhové

pokryvky (duben - Fijen).

Zpusob aplikace a mnozstvi melioracnich hmot - Melioraéni hmoty byvaji nejcastéji ve formé
pevné nebo tekuté. Hnojivd pevna byvaji prfevazné tvarovana (granule, pelety, sacky, apod.). Pouziti
mechanizacnich prosttedki pfi jejich pomistnim davkovani je omezené. Hnojiva tekuta se pro velkou
pohyblivost a nestabilitu v plidé pouzivaji zfidka. Mezi pevna hnojiva patfi predevsim granulovana
pomalu rozpustna hnojiva, kterd se aplikuji ke krytokofennym nebo prostokofennym sazenicim.
K podpore ujimavosti sazenic a ke zlepseni padnich vlastnosti, pfedevsim lehkych (vysusnych) pudd je
vhodné vyuzit i pfirodnich materiald na bazi oxihumolit (Napf. Alginit ¢i Leonadirdit). K Gpravé pudni
reakce pred zaloZenim lesnich porostl se vyuziva vapenatych melioracnich hmot. Jejich aplikace na

poskozené zemédélské pldy musi byt rovhomérna (idedlné s ohledem na potfebu vapnéni) a je
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potieba je zapracovat do plady az 25 cm. K podpofre ristu mladych sazenic ve skolkach, pfipadné tésné

pred vysadbou je mozné vyuzit tekuta hnojiva. Vhodna aplikace je namaceni kofani pred vysadbou.

Poznamka: Priklady ddvkovani rliznych typl melioracnich hmot: (1) davky vapenatych hmot se uvadi v pomérné Sirokém
rozpéti. Napriklad pfi zatézi v rozmezi 2 - 4 kmol H*.hal.rok! je davka pro plnou kompenzaci za 10leté obdobi 1 - 2 t.ha
dolomitického vapence vhodné kvality a granulometrie. Hmotnost 1 davky by se méla pohybovat kolem 5 - 10 t.halaje v ni
nutno zohlednit i zasoby vyménné vazaného amoniaku v humusovém profilu. Rozptyl hodnot mnoZstvi mletého vapence se
pohybuje od 0,4 do 20,4 t.ha. Doporucuje se vsak aplikovat v 3letych intervalech v davkach mirné pod 2,5 t.ha1. V pripadé
pouziti dolomitického vapence misto mletého vapence je nevyhnutné zohlednit rozdil rozpustnosti obou substratd. (2)
aplikace melioraénich hmot na bazi oxihumolitu Napf. Alginitu se jako Gc¢inna davka k podpore ristu a vyssi ujimavosti sazenic
ukazuje jiz davka od 0,5 kg pod sazenici (s aplikaci do sadbové jamy), Kupka et al. (2015), (2) V lesni Skolce byl prokazan znacny
pfinos materidlu fady Bio-Algeen pro péstovani sadebniho materialu s dobrymi ristovymi parametry, at uz pfi maceni kofend
pfed vysadbou, ¢i vgranulované podobé v davce 150 g.m2 (Kupka et al. 2015), (3) pro pouZiti hnojiva na bazi NPK
,Agrokompakt” (pomér N:P:K 6:28:28), se udava mnozstvi pouze 15 g na 1 jamku, aplikace se provadi po uplynuti jednoho

roku od vysadby (vZdy na jafe) na pidu po obvodu kofend, tj. cca 25 - 30 cm od kofenového krcku sazenice.

Charakteristika ptd z hlediska zapracovani melioracnich hmot - Pidy vyZzadujici melioraci a
vapnéni je mozné rozdélit na ptdy: (i) plvodné trodné - nyni poskozené nespravnymi technologickymi
postupy, ovlivnéné prirodnimi vlivy (degradované, erodované), popt. negativné ovlivnéné rozsahlou
antropogenni ¢innosti, a (ii) na pudy plvodné nelrodné a postupné rlznymi Ciniteli jesté vice
znehodnocené. Z hlediska posouzeni nejvhodnéjsiho zplsobu aplikace a navrhu davky melioracnich
hmot je nutné pfedem zpracovat pomérné detailni prizkum pid ve vztahu k moZnostem

zapracovani téchto latek, tj. zejména jejich zrnitostni povahy (obsahu Zivin apod.).

6.2. Biologicka priprava prostredi

Biologicka priprava prostredi spociva ve vyuzivani melioracnich schopnosti nékterych drevin,
které svym rlstem zmirnuji prostfedi holé plochy a vytvareji vhodnéjsi podminky pro rust cilovych
hospodarskych drevin. Zakladnim predpokladem Uspésné biologické pripravy prostredi je spravné
uréeni cilové, hospodarské dreviny, na zakladé ¢ehoz se zvoli melioracni dfevina i postup biologické
meliorace (SMELKOVA 2001).

Poznamka:

(i) V lesnickém provozu je dobfe zndm melioracni vliv listnatych drevin, které zajistuji rovnovahu v kolobéhu Zivin (POLENO
et al. 2009). Svym opadem blahodarné pusobi na tvorbu humdzni slozky pidniho profilu. Rozkladajici se opad plsobi vhodné
na mikrobialni ¢innost rhizosféry. Mezi ristem dfevin a pldou je stély vztah. Fyzikalni (provzdusnéni a vlihkost), tak i chemické
vlastnosti pldy vyrazné ovliviiuji vyvin kofenové soustavy a nasledné i nadzemni ¢asti. Na melioraci se vyznamné podili i
podzemni ¢ast melioracni dfeviny. Kofeny prorustaji pddnim profilem vertikalné i horizontalné a obohacuji jej o organickou
hmotu. Zivé koteny pronikaji do ptidy, zpfistupriuji Ziviny a biologicky narusuji matei'skou horninu, a tak se podileji na tvorbé
pudniho profilu. Odumfelé kofeny vykonavaji funkci pldni drenaze, ktera ma vyznamny podil pfedevsim v tézkych, uléhavych
pudach s nedostatkem vzduchu. Kofenovy systém nékterych dfevin ma schopnost vazat ¢astecky pldniho profilu a tvori tak

zabranu proti volnému pohybu skeletu, ¢imZ se vyznamné omezuje eroze.
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(ii) Pfi pouZiti jednotlivych druhd melioracnich dfevin je nutno brat v Gvahu i stanovistni naroky jednotlivych druhd. Pfi volbé
je nutno sladit konkrétni podminky stanovisté s biologickymi ndroky vyuZivanych melioracnich drevin. Napfiklad lipa, kterd
produkuje bohaty, dobre se rozkladajici opad, sice toleruje vyrazny nedostatek vlahy a extrémné vysoké teploty, ale ke svému

rdstu potrebuje hlubsi pady.

(iii) Mikroklimaticka funkce melioracnich drevin se projevuje rovnéz ve vyrovnavani teplotnich extréma (nizkych i vysokych
teplot). Tato funkce se vyuziva zejména v mrazovych polohach, kde nejvétsim nebezpecim pro kultury jsou ¢asné a pozdni
mrazy poskozujici nezdrevnatélé vyhony. Biologicka pfiprava prostiedi v téchto lokalitach spociva v tvorbé pripravného

porostu, ktery vytvari pfiznivé mikroklima, do jehoZ ochrany lze s Uspéchem vysazovat citlivéjsi dfeviny.

Prostfednictvim pfipravnych dievin je mozné upravovat mikroklima i na rozsahlych volnych
plochach, kde dochazi k intenzivnimu pfehfivani a vysusovani pldy, kde se v disledku zapoje dfevin
vytvareji vhodné teplotni, vlhkostni i humusové poméry pro vnaseni hospodarskych drevin.

Na plochach povrchové docasné zamokfenych lze k biologické melioraci vyuzit dfeviny, které

aktivnim vyparem dokdZou upravit mikroklima pro cilové dfeviny.

MELIORACNI DREVINY PODLE UCELU POUZITi MUSIi SPLNOVAT NASLEDUJICIi VLASTNOSTI
(SMELKOVA 1989):

I.  Rychly rist —tato vlastnost meliora¢nich drevin je dalezita pro co nejrychlejsi vytvoreni vhodnych mikroklimatickych
podminek, zmirnéni teplotnich extrému (vysokych a nizkych teplot), zakryti ptidy v co nejkratSim Case. Tato vlastnost ma
znaény vyznam i pro velkou tvorbu asimilac¢nich organ(, které jsou vhodnym melioracnim materidlem pro zvyseni obsahu
humusu v padé. Rychlym ristem v mladém véku se projevuje zejména: olSe Seda, olSe lepkava, topol osika, b¥iza bélokora,

bfiza pyrita, jefab ptaci, modfin opadavy a vSechny vyuzitelné druhy borovic.

II.  Odolnost vici suchu — tato vlastnost se vyZaduje zejména pfi zalesnovani ploch v nizsich nadmorskych vyskach,
s malym dhrnem srazek a vy$simi primérnymi teplotami, zejména na lehéich padach, ptipadné piscich. Z drevin, které toleruji
nedostatek pldni vldhy, jsou vhodné predevsim borovice, castecné i briza bélokora, lipa stfibrnd, pajasan Zlaznaty, trnovnik

akat a vrba jiva.

Ill.  Odolnost vici prebytku vody — tato vlastnost drevin je potfebna na zamokfenych pldach, kde je nutné biologické
odvodnéni. VSeobecné se na tyto Ucely vyuZivaji predevsim olse, v nizsich polohach olse lepkava a v horskych oblastech olse
Seda, které svou transpiracni schopnosti odéerpavaji prebyte¢nou vodu, upravuji vodni a vzdusny rezim pldy a rovnéz zlepsuji

jeji fyzikalni a chemické vlastnosti. Tuto funkci mGze plnit i bfiza pyfrita.

IV.  Odolnost viéi mrazu — jde zejména o poskozeni sazenic pozdnimi mrazy, které oslabuji rist, deformuji jejich
nadzemni Cast, popripadé mizZou zplsobit i Uhyn sazenic. Mrazové polohy se zalesnuji prevazné drevinami kontinentalniho
klimatu, které jsou do urcité miry vici mraztim tolerantni a dokazou vyrovnat velké rozdily teplot a tlumit zejména vyskyt
nizkych teplot. Pro tuto biologickou pripravu prostredi jsou vhodné predevsim bfiza bélokora, olSe Seda, jefab ptaci, vrba
jiva a topol osika. Z jehli¢natych drevin se vysokou odolnosti vii¢i mraztim vyznacuji témér vsechny druhy borovic pouzivané

v nasich podminkach.

V.  Schopnost obohacovat piidu — mnoho drevin svym opadem nebo schopnosti vazat vzdusny dusik dokaze vyrazné
obohatit pddu o Ziviny. Mezi ty, které se vyznacuji bohatym, dobfe rozlozZitelnym opadem, patfi predevsim topol osika, lipa

stfibrna, habr obecny a nékteré kere. Schopnost vazat vzdusny dusik maji olSe, trnovnik akat a ostatni zastupci celedi
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motylokvétych. Druhy, které svym bohatym opadem obohacuji pidu, aktivizuji mikrobialni ¢innost, zlepsuji reakci ptdy a
napomahaji stimulaci zdrodnovacich procest, by neméli chybét v urcitém podilu v Zzddném porostu. Nékteré z téchto drevin

toleruji zastinéni, takZze se mhou uplatnit i pod porostem.

Poznamka: Pripravné dreviny pti jednofazovém zalesnovani se sazi prevadzné s drevinami cilovymi. V nékterych specidlnich
ptipadech, naptiklad v extrémnich mrazovych polohdch nebo na zamokrenych pldach, je vsak spravné tyto dreviny sazet
s Casovym predstihem (dvoufazové zalesriovani), aby byly schopny vytvorit vhodné mikroklima pro cilové dfeviny. Rovnéz u
nékterych drevin, které stézi toleruji vliv holé plochy, vyzaduji kontinentalni mikroklima, silné plsobeni porostniho plasté

s dostatec¢né uéinnym plGsobenim mykorhizace (jedle), je tfeba vysadbu cilovych dfevin provést s dostate¢nym ¢asovym

odstupem (2-5 let).

6.3. Chemicka priprava prostredi

Bylinna vegetace a kerovity podrost jsou pfirozenou soucasti spolecenstev na plochach uréenych
k zalesriovani byvalych zemédélskych pud. Jsou to indikatory vlastnosti a produkéni schopnosti
stanovisté a producentem biomasy, potravinovou zdkladnou po zvér a ostatni zivocichy. Rostlinny kryt
zpomaluje odtok srazkové vody, chrani pldu pred erozi, vysuSovanim, je zdrojem organické hmoty.
Poskytuje dfevindm optickou ochranu pred zvéri, zlepsSuje mikroklima prostredi, chrani dfeviny pred

sluneé¢nym Upalem, pFizemnimi mrazy a dal$imi nepfiznivymi povétrnostnimi vlivy (VARINSKY 2007).

Jako buren se klasifikuje bylinny a kefrovity ptdni pokryv, ktery brani pfirozené ¢i umélé obnové,
pfipadné vnaseni cilovych drevin do obnovovanych porostl. Kulturdm i narostiim buren konkuruje
v boji o prostor, vlahu, svétlo a Ziviny. Zhorsuje jejich ujmuti, odrlstani, zdravotni stav, komplikuje

vysadbu a péci o kultury, coz se odrazi ve vétsi finan¢ni ndroénosti téchto péstebnich praci.

Podminky aktivace ristu burené jsou obecné nasleduijici:

zvySeny pristup svétla do profidlych porostl se snizenym zakmenénim,
odkryti rozsahlych ploch po kalamitach,

opozdéni obnovy na volnych plochach,

1
2
3
4. Zivné stanovisté a dostatek padni viahy,
5. zanedbdni péce o kultury a narQsty,

6

zemédélské a antropogenni plochy.

Chemicka priprava prostredi se uplatiiuje vyjimecné pfi pfipravé ploch pred zalesriovanim, kdyz
bufen je vdinou prekazkou uUspésného zalesnéni a odrlstani vysadeb, pripadné pfi oSetfovani
vysazenych kultur (VARINSKY 2007).
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7. TECHNOLOGIE ZALESNOVANI A ZALESNOVACI MATERIAL

Pfi zalesriovani nelesnich pid se pouZivad pfedevsim mechanizovand pfiprava pldy (jamkova,
ploskova, brazdova, pruhova, celoplosna). Vzhledem k ptiznivym terénnim i pddnim podminkam se
k ptipravé pldy vyuziva zemédélskych pluh( a fréz ¢i specialnich lesnickych strojd na zpracovani pudy.
Vlastni vysadba se provadi prevazné sazecimi stroji v fadcich. Jen okrajové se provadi ru¢ni pfiprava
pldy (jamkova) a zaroven i vysadba. Sadba Stérbinova je vhodna pouze na lehéich pddach pro mensi
sazenice s kllovym kofenovym systémem. PouZiva se zejména pf¥i vysadbé borovice lesni, vSech druh(
dubu a buku lesniho na piscitych az piscitohlinitych, malo kamenitych pldach. Zcela nevhodna je
napfiklad pro smrk (VACEK et al. 2009).

Nejbézinéjsi zplsob zalesriovani nelesnich puid je vysadbou sazenic ¢i semenackti lesnich dfevin.
Obecné lze konstatovat, Ze vyska sadebniho materidlu by neméla byt vyrazné mensi nez vyska

bufené (minimalné 50 — 80 % vysky burené dle jeji pokryvnosti (POLENO et al. 2009).

Pfi zalesriovani zemédélskych plad vsak lze vyuZit oba zdkladni zplsoby obnovy lesa: siji —
vysévanim semene, nebo sadbou — vysazovanim sazenic. Oba zplsoby maji své nesporné vyhody i
nevyhody. U zalesrfiovani zemédélskych pld vyrazné prevazuje sadba, z provoznich dlivod( vsak nelze

opomenout ani siji.

7.1. Zalesniovani siji
Zpusob sije:

1. Plnosije — je celoplosny vysev semene po plose. PouZiva se zpravidla pti zakladani porostl
s vyuZitim pfipravnych drevin. Pfedpokladem uspéchu plnosije je vesmés mechanicka pfiprava
pldy.

2. Pomistnisije se aplikuje ¢astéji nez plnosije, i zde je vétSinou potfebna mechanizovana pfipravy

pldy. Pomistni siji se déli na bodovou, ploskovou a fadkovou.

a. Bodova sije — vysévaji se pfi ni jednotlivé velka semena (Zaludy, bukvice, kastany, ofechy), a to prevdiné
po 2-3 kusech sazeCem nebo motykou. Vyhodou této sije je rychly postup, uréitou nevyhodou je

nedostatecnd priprava pudy a nerovhomérna hloubka vysevu jednotlivych semen.

b. Ploskova sije — semena se pfi ni vysévaji na plosky rizného tvaru (kruh, elipsa, obdélnik, trojihelnik) —

nejcasté;jsi jsou jamkova a hnizdova sije.

3. Prouzkova sije —semena se vysévaji do predem pfipravenych prouzk( ¢i brazd. Drobna semena

je mozZno vysévat jednoduchymi secimi stroji, velka semena se seji zpravidla ru¢né.

Hloubka vysevu:
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Pro kliceni semen je tfeba vytvofit vhodné pldni prostiedi (teplo, vihko, provzdusnéni). Semena,
kterd se vyseji pfilis hluboko, vzchazeji nepravidelné nebo viibec nevzejdou. Naopak pfilis mélce vysetd
semena mohou pfi kliceni uschnout. Drobna semena se vysévaji na povrch pldy (bfiza, olSe, jilm) a po
vysevu je nutné je pfitlacit. Z nasich dfevin se do nejvétsi hloubky vysévaji Zaludy (4—8 cm), semena

javoru, jasanu a jefabu se vysévaji 1 az 2 cm hluboko.
Doba sije:

Pti zakladani porost( se termin sije voli s ohledem na biologické vlastnosti semene, stav lokality,
vyskyt $kdidcd a jinych faktor(, které mohou semeno po vysevu ovliviiovat. Uspésnost vysevi zavisi
zejména na prostiedi (vihkost a teplota puady, pristup vzduchu) a pfipravenosti semen ke kli¢eni
(vyvinutost embrya, pfitomnost inhibicnich latek, propustnost semennych oball apod.). Nejcastéji se
sije pouziva predevsim pfi listnatych dievin (duby, jasan, olSe, bfiza, jefab a kefe). Nejvhodnéjsi
termin pro vysev je jare, tj. v obdobi, kdy je pfedpoklad, Zze semeno co nejdfive vykli¢i. V tomto obdobi
je plda jiz dostatecné tepla, ale jesté i dost vihka plda. V oblastech s ¢astym vyskytem prisuskud je
vhodnéjsi podzimni vysev, stejné jako u semen vyZadujicich studenou stratifikaci (POLENO et al. 2009).

7.2. Zalesnovani sadbou

Nejbéznéjsi zplsob zalesriovani nelesnich pud je vysadbou sazenic ¢i semenackd lesnich drevin.
Pfredpokladem Uspésnosti zalesfiovani je jejich genetickd, fyziologickd a morfologicka kvalita.
U hlavnich hospodarskych dfevin lze pouZit k péstovani sazenic semena pouze z porostli uznanych ke
sbéru osiva. Velikosti pouzitych semenackli a sazenic musi odpovidat podminkam prostiedi
zalesfiované plochy, predevsim stavu zabufenéni a pfedpokladiim jeho dalsiho vyvoje. Na plochach
s nizkou bureni se obecné pouZivaji sazenice mensich dimenzi (15-25 cm, 26—-35 cm) a na silné
zaburenélych plochdach sazenice vétsich dimenzi (36—-50 cm) azZ poloodrostky (51-80 cm, 81-120 cm) —
viz parametry vysadby schopného sadebniho materidlu obvyklé obchodni jakosti (pfiloha ¢. 2
k vyhla3ce &. 29/2004 Sb.; JURASEK et al. 2002). Obecné Ize konstatovat, Ze vy$ka sadebniho materialu
by neméla byt vyrazné mensi nez vyska burené (minimalné 50-80 % vysky burené dle jeji pokryvnosti).

Podle technologie muze byt vysadba klasicka (do prohlubné) nebo vyvysena. Kritériem je pfitom
poloha kotfenli s ohledem na okolni terén. Na plidach s pfiznivou vihkosti se aplikuje vysadba s kofeny
pod pldnim povrchem, na padach silné ovlivnénych vodou vysadba vyvysena. Sadebni materidl
muze byt i s volnymi kofeny — sazenice prostokofenné nebo s koreny obalenymi v substratu — sazenice

krytokorenné (obalované).
1. PROSTOKORENNE SAZENICE

Obnova prostokofennymi sazenicemi v béznych provoznich podminkach prevlada. Jejich vyroba i

doprava je podstatné levnéjsi oproti sazenicim krytokofennym. Pokud se vysadba vykonava kvalitnim
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sadebnim materidlem, pti zachovani technologickych postupll, miZe byt Uspésnost zalesriovacich praci

prostokofennymi sazenicemi i pies 90 % (POLENO et al. 2009).

Poznamka - je mozné uplatiit nasledujici typy sadby:

Jamkova sadba — nejrozsitenéjsi a nejpouzivanéjsi zptsob zalesriovani. Velikost jamky pro zalesfiovani je od 25 x 25 cm do 50
x 50 cm (pro topoly i vice). Hloubka a velikost jamky by mély odpovidat velikosti kofenového systému vysazovanych rostlin,

pti zalesfovani by nemélo dochazet k poskozovani a deformacim korend.

Stérbinova sadba — po sadbé jamkové druha nejroziitenéj$i metoda zalesfiovani prostokofennym sadebnim materidlem.
Postup pripravy pldy pro sadbu je podobny jako u jamkové sadby s tim rozdilem, Ze samotna vysadba se provadi sazecem.
Na upravené, drnu a surového humusu zbavené plosce se ryCem vytvofi Stérbina, do které se vloZi sazenice. Nasledné se
druhym vpichem ryce v blizkosti vysazené sazenice tlakem Stérbina uzavie. Tento zpusob sadby je vhodny pro lehké pldy a

zejména pro dreviny s kilovym kofenovym systémem.

Koutova sadba — sadba s vyuZitim specidlnich sekeromotyk, pomoci kterych se nasekne a nadzvedne drn, ¢imz se vytvori

v pldé otvor, do kterého se umisti sazenice. Tuto metodu je mozné pouzit na lehéich a nezaburenélych ptdach.

Brazdova sadba — do brazd (pfevazné mechanizované; se Stérbinovou metodou sazeji sazenice. Metoda je vhodna pro leh¢i
pudy, zvlasté na mistech s nizsi hladinou podzemni vody.

Kopeckova sadba — pfi tomto zplsobu se sazenice sazeji do predem vytvorenych kopeckl. Metoda je vhodna pro mokré a
podmacené puady.

Zahrobcova sadba — vyuZiva se v podminkach podobnych jako sadba kopeckova. Vysadba sazenic je provadéna do predem

mechanizované vytvorenych hrobc(.

Doba vysadby:

Zalesniovani se provadi v jarnim, letnim i podzimnim obdobi. Doba vysadby zavisi na biologickych
vlastnostech dreviny, pomérech prostredi v dobé vysadby a na druhu pouzitého sadebniho materialu
(prostokorenny, krytokorenny). Z biologickych vlastnosti se pfi vysadbé uplatiuji zejména individudlni
vlastnosti drevin, tedy odolnost k poSkozeni kofenového systému. Dale pak vyvojové stadium sazenic.
Je nutné prihlizet k znamému faktu, Ze rist kofenl dfevin ma urcitou periodicitu. Po intenzivnim jarnim
ristu se rlist zpomaluje, aZ zastavuje. ProdluZovaci rist kofenli pokracuje zacatkem srpna. Podzimni
obdobi ristu kofent jehlicnatych dfevin kondi v zafi, u drevin listnatych pokracuje az do mrazU. Tuto
periodicitu je tfeba pfi vysadbé respektovat i pfi volbé doby vysadby, zejména u prostokorfenného
sadebniho materialu (SMELKOVA 1989).

Poznamka - specifikace vysadby pro jednotliva obdobi:

Jarni obdobi je pro zalesiovani nejvhodnéjsi a nejrozsifenéjsi. Dobu jarniho zalesfiovani neni mozné presné stanovit.
Zalesfiovat je mozné okamzité, kdyZ rozmrzne plda, tedy i v pfedjafi a ve zvlast vhodnych podminkach i v zimé. KdyzZ jsou na
nékterych lokalitach nepfiznivé podminky a zima setrvava velmi dlouho, je vhodné sazet pouze jehlicnaté dreviny a vysadbu

listnacd i modfinu presunout na podzimni termin.
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Sazenice, s nimiz se zalesnuje v jarnim obdobi, musi byt v absolutnim vegetaénim klidu, u kofen( ani u nadzemni Casti
nesmi byt viditelny rdst. Vyjimkou jsou nékteré dreviny, které vyZzaduiji, aby se sazely na pocatku raseni. U douglasky obycejné
zacina aktivita pupen( dfiv nez aktivita podzemni ¢asti. Proto se douglasku doporucuje vysazovat pozdéji, kdyz zacdind rasit.
Z jehli¢énatych drevin plati tato zasada i pro jedli obrovskou. U listnacd se v dobé pocatku raseni listl mdze jesté vysazovat

bfiza a akat.

Pomérné dobre se ujima i naraseny smrk. Obnova takovym sadebnim materidlem je vSak vhodna pouze na vlhcich
lokalitach. Casné rasici dieviny, kam patfi vétsina listnacd a predevsim mod¥in, se zalesriuji v co nejkrat$im mozném terminu.
Na nedodrZeni agrotechnickych termind je citlivy zejména modfin, ktery rasi velmi brzo a na rozdil od nékterych listnatych

drevin témér neregeneruje.

Letni obdobi je pro vysadbu méné vhodné, zejména kdyZ nastane deficit srazek a prevlada teplé pocasi s vysokou
intenzitou sluneéného zéreni. Sazenice vtomto obdobi konéi pfirlst a jsou velmi citlivé na mechanické poskozeni. PFi
zalesnovani je bezpodminec¢né nutné respektovat periodicitu rdstu kofen(. Zalesriovaci prace je tedy mozné provadét pouze
pocatkem letniho (pfipadé podzimniho) rlstu kofenl. Letni termin vysadby je ndro¢néjsi i na ochranu sazenic pred
vysychanim. V tomto obdobi je nutné vysadbu provést v kratkém terminu (tzv. sadba ze zemé do zemé). Vhodné je pfitom
zalesriované sazenice oSettit prostfedky na snizeni obsahu vody v tkdnich a proti osychani kofen(. Letni termin zalesrfiovani
je mozné vyuZit jen u jehlicnanl (kromé modfinu), a to v dobé od poloviny srpna dokonce zafi. Sazenice musi mit ukonceny
vyskovy prirGst a alespon zcasti zdievnatélé vyhony. Letni obdobi zalesfiovani pro listnaté dieviny je velmi problematické a

neni mozné jej doporucit ani v pfipadé poufZiti ptipravkd branicich osychani kofent a nadzemni ¢asti sazenic.

Podzimni obdobi je vhodné pro zalesriovani na téch plochach, kde se snih udrzuje dlouhou dobu a rovnéz na
zaplavovanych lokalitach. Casové navazuje na letni termin zalesriovani. V tomto obdobi se vysazuji dieviny, u nich? jesté
neskoncil rist kofend, tj. listnace a modrin. Vyjimecné Ize za pfedpokladu vyskytu dostate¢né vrstvy snéhu a ohroZeni vysadeb
¢asnymi mrazy v tomto obdobi vysazovat i smrk. Pro ostatni jehlicnaté dreviny neni podzimni obdobi zalesriovani vhodné,
protozZe jiz skoncCil prodluzovaci rist kofen(, ale fyziologické procesy v rostlinach jesté probihaji. Sazenice v tomto pripadé
nezakoreni, vysychaji a byvaji poskozovany mrazem a fyziologickym suchem.

2. KRYTOKORENNE (OBALOVANE) SAZENICE

Pfi sadbé krytokotfennych sazenic nedochazi k poskozovani kofenového systému sazenic, proto
maji tyto sazenice vysokou ujimavost (POLENO et al. 2009). Pro krytokofenné sazenice se hodi
prevazné jen jamkova sadba. Jen sazenice s velmi malym balem lze sazet i Stérbinovou, popf. i
koutovou sadbou. Vhodné je vyuZiti sadbovace, kterym se vyjme zemina téhoz profilu a objemu, jako

ma obal sazenice.

Krytokorenna sadba je pouzitelna hlavné pfi:

1. zalesfiovani mélkych, Stérkovych a kamenitych pud,
2. zalesniovani mineralné chudych pud,

3. zalesfovani pad vextrémnich polohdch postizenych stresem (mrazové
polohy, zamokiené plochy a imisni oblasti).
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1. Mélké, vyrazné propustné pldy se pomérné casto zalesnuji krytokofennymi sazenicemi. Na téchto
lokalitdch je nutno casto provadét velice obtiznou a financné nakladnou pripravu pady, proto je
opodstatnéné poufziti krytokorenného sadebniho materialu, ktery zarucCuje vyssi procento ujimavosti.
K urcitym ztratam presto dochazi, zejména v téch pripadech, kdy kofeny dlouho stagnuji v rlstu, kdyz
prorostou bal zeminy, do které byly vysazeny a nestaci sazenici zdsobovat predevsim vodou.

2. Pudy mineralné chudé vytvareji pro klasickou vysadbu sazenic vyrazné nepftiznivé prostredi. Jednd se
vétSinou o kambizemé na rule, Zule, piskovcich, extremni podzoly atd. Podminky pro umélou obnovu
jsou na téchto pudach velice obtizné. Zasoby Zivin jsou nizké a i v pfipadé jejich dostate¢ného mnozZstvi
jsou pro rostlinu prakticky nepfistupné, protoze v dobé nejintenzivnéjsiho rlstu maji vyrazny deficit
vlahy. Na téchto lokalitdch se upfednostiuje krytokorenny sadebni material, ktery ma v téchto
podminkach vyssi ujimavost. ProtoZe se jedna o pldy pfevaziné degradované, je nutné pred samotnym
zalesfiovanim zjistit pedologickym rozborem jejich stav a zjisténé deficitni Ziviny rostliné dodat do
substratu v obalu. Nutno vsak dodat, Ze dalsi rlist sazenic v pldach tak extremnich vlastnosti je mozny
pouze pfi realizaci doplrikovych melioracnich opatfeni. RUst sazenic na lokalitdch s nedostatec¢nou

produkéni schopnosti totiz nelze zménit jednorazovou vysadbou sazenic vypéstovanych v obalech.

3. Mrazové plochy, zamokiené plady a lokality ohroZzené imisemi. Vysadba témito krytokofennymi
sazenicemi ma vyznam vtom, Ze neporuSeny kofenovy systém umoZiuje lepsi ujimavost sazenic,

protoZe nejsou vtomto sméru oslabeny.

Poznamka: (i) Na plochach poskozovanych imisemi, kde vznikaji poruchy i na asimilacnich organech a dochazi k intoxikaci
pudy, nedochazi vysadbou krytokofennych sazenic k zlepSeni nepfiznivého stavu prostfedi. Podobné v mrazovych
polohach nelze vysadbou téchto sazenic odstranit vliv pozdnich mraz(, je vSiak mozné s jejich pomoci zajistit lepsi ujimavost,
pripravit poméry pro lepsi pocatecni rist. (ii) Krytokofenné sazenice jsou vhodné i k zalesfiovani zamokfenych ptd, je viak
nutno dbat na to, aby byly vysazeny nad urovni terénu — do zahrobcl, kopeckd a podobné. U kopeckové sadby je nutné
zpevnéni vyvyseného povrchu kopeckl obkladem, nejlépe obracenym drnem. Kopecky se rozpadévaji (zejména na jare pfi
tani snéhu, za desté a podobné) a obal sazenice se rozpada. Dést by tak mohl vyplavit zeminu z rozpadajiciho se obalu a odkryt
koreny sazenice. (iii) Krytokofenné sazenice Ize vysazovat v pribéhu celého roku, kromé obdobi, kdy je zem zamrzla, pokryta
snéhem ¢i v obdobi pFisusk(. TéZ v obdobi maximalniho rdstu sazenic je vyuZiti tohoto zpUsobu ¢aste¢né omezeno. Prakticky
to znameng, Ze krytokorenné sazenice je moZno vysazovat viceméné béhem celé vegetacni doby. Neni to vSak vhodné,

zejména na plochach s mélkou, kamenitou nebo vysychavou ptidou. U téchto pdd je vhodnéjsi dodrzet jarni termin vysadby.

8. RAMCOVE ZASADY PROSTOROVEHO USPORADANI DREVIN

Pro zdarné odrustani vysadeb a vcasné zajisténi kultury je nezbytné dodrzet urcité prostorové
rozmisténi a spon vysadeb. Dreviny je vhodné vysazovat zejména ve skupinovitém usporadani.
Vyméra hlouéku aZ skupin by se pfitom méla pohybovat od 25 m? do 0,25 ha. Pro umisténi skupin
se vyhledavaji mista, ktera odpovidaji stanovistnim narokim pouzitych drevin. Vétsi porosty se
rozclenuji na pracovni pole vynechanim 3-5 m pruhl vrozestupu 30-50 m. Zpeviovaci pasy

se v téchto porostech zakladaji vysadbou drevin odolnych proti vétru (modfin, borovice, dub, javor,
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jasan, lipa). Jejich sifka se pohybuje kolem 25 m a byvaji v rozestupu 150-250 m. Podobnym zplisobem

v

se zpevnuji i porostni okraje o Sifce 25-50 m (VACEK et al. 2009).

Sazenice se vysazuji vétSinou v pravidelném sponu, a to c¢tvercovém, trojuhelnikovém nebo
obdélnikovém (fadovém), ktery umoziuje snadny postup zalesfiovani a osSetfovani, zejména pak pfi
pouZziti mechanizaénich prostfedkd. Je logické, Ze prostorové feSeni vysadeb zavisi na cili vlastnika,
ktery muzZe preferovat jednak urcité dreviny, jednak obecné formulovany cil, napf. zvyseni

polyfunkénosti, biodiverzity, estetiky lesa, komfortu pro zvér atd. (POLENO et al. 2009).

Pocty sazenic jsou sou¢inem plochy jednotlivych dievin a minimalnich poctd jednotlivych druht
asce ¢. 139/2004 Sb. Pro

stanoveni poc¢tu meliora¢nich a zpevnujicich drevin je zZaddouci pouzivat udaje uvedené ve sloupci

sazenic (v pfepoctu na jeden hektar pozemku) uvedenych v pfiloze €. 6 k vyh

zakladni drevina. Vazba minimalnich pocti sazenic a sponU je patrna z tabulky 4.

Tabulka 4: Spony sazenic pfi zalesfiovani.

Spon sazenic [m]
Minimalni pocet Obdélnikovy
sazenic [ks] Ctvercovy Vzdalenost sazenic
v Fadé Vzdalenost fad

500 4,50 4,00 5,00
1000 3,10 2,50 4,00
1500 2,60 1,90 3,50
2000 2,20 2,00 2,50
2500 2,00 1,70 2,35
3000 1,80 1,55 2,20
4000 1,60 1,25 2,00
5000 1,40 1,00 2,00
6000 1,30 0,95 1,80
7000 1,20 0,90 1,60
8000 1,15 0,85 1,50
9000 1,05 0,85 1,30
10 000 1,00 0,80 1,25

8.1. Stabilita porostnich smési

Pfi zalesiiovani zemédélskych ploch a degradovanych puid je nutno vénovat mimoradnou péci
porostnim okrajim. Dlvodem je skutecnost, Ze zemédélské pldy lezi obvykle vné lesnich komplex( a
jsou tak ve vétsi mife vystaveny bofivému vétru, ndamrazam apod. Dalsim divodem je skutecnost, Zze
na zemédélskych plidach vétsina drevin roste rychle a je nachylnéjsi k polomim a vyvratiim, toto
riziko jesté vzrlsta, zejména u smrku, s obvykle zvysenym vyskytem hnilob, zejména v porostech nad
50 let véku. Porostni plast by mély tvofit hluboce korenici dieviny péstované od mladi ve volnéjsim
zapoji. Porosty Iépe chrani , polopropustny” porostni plast, ktery zmirfiuje vzdusné turbulence, nez
husté zapojeny ,neprodysny” porostni plast. Ten sice ¢asto naporu vétru odola, ale v disledku
turbulenci vznikaji v porostu vytrze za nim. Rovnéz z hlediska odolnosti vi¢i ndmraze jsou vhodnéjsi

spadnéjsi hluboce zavétvené stromy rostouci ve volnéjsim zapoji.
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Poznamka: Se stabilitou porostniho okraje souvisi i diskutovana otdzka, jak blizko k porostnimu okraji sazet, aby dotace mohla
byt vztaZzena na celou plochu. V tomto pfipadé je tfeba usmérnit byrokratické hledisko praktickou zkusenosti a jednoduchou
uvahou. Pokud ma byt porostni plast stabilni, mél by mit dobfe vyvinuté koruny a neposkozeny kofenovy systém. Jsou-li
vsak sazenice vysazeny az ksamému okraji parcely (tzn. na polovicni vzdalenost odpovidajici sponu odvozenému
z minimalniho hektarového poctu, napfiklad pro 4 tis. ks.ha! je polovi¢ni rozestup sazenic pfi ¢tvercovém sponu 0,8 m),
zasahuji stromy v dospélosti nutné korunami i kofenovym systémem na sousedni pozemek. Pokud se s ristem stromu
s jedinci v porostnim okraji ,,ustupuje” tak, aby korunovou projekci a kofeny nezasahovaly mimo pozemek, ma to nutné za
nasledek destabilizaci porostniho okraje. Mimoto, pfi obhospodafovani sousedniho pozemku hrozi riziko poskozeni
kofenovych systém stromu rostoucich pfilis blizko hranic. Poskozeni kofen( by déle sniZilo stabilitu porostniho okraje. Pokud
ma dospély porost cca 400 stromu na 1 ha, tak jejich priimérny rozestup je 5 m. Pak je Ucelné, aby krajni zalesnéna rada byla
cca 2 m od hranice parcely. Stromy jiz v raném véku korunovou projekci pokryji cely pozemek, do porostniho plasté nebude
nutno razantnéji zasahovat a korenovy systém nebude ohroZzen hospodafenim na sousednim pozemku. Tim jsou pfi vhodné

druhové skladbé vytvoreny predpoklady pro stabilitu porostniho okraje.

Vs

Zasady tvorby porostnich smési:

1. Drevinné sloZeni je zaméreno na produkci difevni hmoty, obycejné se tyto smési vytvareji skupinovym
smiSenim. Nejvétsi a nejvice pocetné skupiny budou reprezentovat dreviny, které maji nejvyssi podil
v obnovném cili. Pro tento ucel vyhovuje rovnéz radové smiseni, které Gzce navazuje na radovy spon a
schematickou vychovu. Jednotlivé smisSeni produkénich drevin (kromé modiinu) neni z praktického
hlediska vhodné.

2. U melioracnich drevin je vyhodné jejich pravidelné rozmistnéni na celé plose (lipa, habr, olse, dub
cerveny, bfiza, topol osika apod.). Jednotlivé smiseni je sice biologicky vyhodné, ale provozné narocné,
proto je ucelnéjsi pouzit radové smiseni.

3. U krycich dfevin Ize volit Fadové i skupinové smieni. Radové se pouziva naptiklad v mrazovych polohéach,

ale téZ na suchych stanovistich. Jednotlivé smiSeni je v tomto pfipadé vyjimkou a pouZziva se pouze u
rychle rostoucich a dobre rozvétvujicich se drevin (lipa, buk, olse).

4. V pripadé, Ze dieviny urcené pro zalesnéni maji pouze vychovny charakter, tak je nutno zpUsob jejich
smiSeni prizpUsobit prostorovému usporadani cilovych dfevin. KdyZ napfiklad u cilovych drevin bylo
pouzito fadové smiSeni, je potfeba v fadach vysazet i dreviny s vychovnym charakterem. PFi skupinovém
smiSeni se tyto dfeviny vysazuji rovnéz v skupinach. Vidy je potfeba dbat na to, aby dreviny s vychovnym
charakterem tvofily spodni etaz.

5.  Dreviny slouzici k zpeviiovani porostli a omezujici pohyb vzdusnych mas a erozi se vétSinou sazi v fadach,
vyjimecné ve skupinach.
6.  Pri ucelovém zalesriovani a na tézko zalesnitelnych plochach je tvorba porostnich smési presné urcena

zalesfiovacim projektem, ktery zohledriuje vSechna potfebnd hlediska — ucel zalesfiovani, ekologické
poméry stanovisté a faktory ovliviiujici Uspésnost zalestiovani (VACEK et al. 2009).
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8.2. Spon a hustota kultur

Rozmistnéni dfevin pfi jednotlivém, fadovém i skupinovém smiSeni mlze byt pravidelné nebo

nepravidelné. Urcity poradek v usporadani jedincli na plose udava spon a rozestup.

Spon — je geometricky obrazec, ktery sazenice po vysazeni na ploSe vytvofi. M(iZe byt pravidelny
(¢tvercovy, obdélnikovy, trojuhelnikovy, pétithelnikovy), nebo nepravidelny. Z provozné technického
hlediska je vyhodnéjsi pravidelny spon. Jeho vyhody jsou v pomérné rovnomérném vyuzivani ptdniho
a vzdus$ného prostoru sazenicemi, v jednoduché kontrole, v moznosti mechanizovaného osetfovani
kultur a nasledné vychovy. V praxi se nejcastéji provadi vysadba v faddch, kdy se do fad stejné od sebe
vzdalenych, nepravidelné vysazuji sazenice. Tento zplsob se pouZivd pfevainé u mechanizované

celoplosné, pasové a brazdové pripravy pldy a vysadby (POLENO et al. 1992).

Poznamka: U bézného ruéniho zalesnovani se Castéji pouziva nepravidelny spon, ktery ma rovnéz urcité vyhody. Pro
jednotlivé sazenice se voli mista s vhodnym mikroreliéfem (vyvySenda mista, mista chranéna parezy, koreny, mista bohatd na
humus apod.). | v rdmci nepravidelného sponu je nutno dodrZovat urcity porddek rozmistnéni sazenic na plose. Vzajemnou

vzdalenost sazenic v ramci sponu udava rozestup. Ten se voli podle stanovené hustoty kultury.

Hustota kultury je ddna poctem sazenic vysazenych na jednotce plochy (1 ha). Tento pocet je
odvozen ze sponu a rozestupu sazenic. Hustota kultur se voli podle rlstovych viastnosti jednotlivych

drevin, bonity stanovisté, hospodarského cile a moznosti dalSich biotechnickych opatieni.

Poznamka: U jednotlivych dievin maji na volbu hektarového poctu sazenic a jejich rozestupu vliv jejich rlistové vlastnosti,
zejména ekotyp dreviny. Vliv ekotypu je u nékterych drevin (smrku) nepatrny, u jinych (borovice) velmi vyznamny. Nékteré
stepni ekotypy borovic rostou vice do Sife, vyZaduji tudiz hustéjsi (uzsi) rozestup, naproti tomu ekotypy horské je mozno
vysazovat v fidSim (volnéjsim) sponu. Dreviny rostouci v mladém véku rychle se sazi obycejné ve volnéjsich rozestupech,
protoZe i pfi pouZiti fidkého sponu dochazi k snadnému zapojeni kultury. Z ekonomického hlediska kultury zakladané ve
volnéjsim sponu nevyZaduji tak vysoké naklady na osetfovani a vychovu jako kultury zakladané ve sponu hustsim (POLENO
et al. 2009).

9. PECE O KULTURY

Péce o kultury je rozhodujici pro zdarny vyvoj vysadeb. Jde zejména o ochranu a osetfovani kultur
proti bufeni a zvéfi (mechanicky, pfipadné chemicky). Pfi zalesnéni zemédélskych p(d se z dlvodu
zmén pldnich parametr( predchozi ¢innosti posouva riziko profedéni kultur po vysadbé do vyrazné
pozdéjsiho obdobi. U dostatecné nevychovavanych porostli na mezotrofnich az eutrofnich ekotopech
v dusledku zvySeného pfisunu Zivin ¢asto dochazi k prestihleni jedinct, coz vede ke zvySenému riziku
naruseni jejich statické stability. Pokud na zalesnénou plochu nalétnou pionyrské dreviny (bfiza, olse,
osika, jiva, jefab apod.), tak je to Zadouci. Je vsak tfeba je v dalSim vyvoji porostll Ucelné vyuZivat a
usmérnovat tak, aby vytvarely vhodny ekologicky kryt pro cilové dfeviny a pfitom jim nekonkurovaly
v rlstu (POLENO et al. 2009).
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Péce o kultury je o soubor lesopéstebnich opatfeni zaloZzenych na jednotlivych mechanickych,
biologickych a chemickych operacich, které napomahaji ristu kultur na novém stanovisti. V hrubych
rysech se déli na kypfeni, boj proti konkurencni vegetaci, houbovym skiidciim, hmyzu, vy$sim savciim

a dalsi zplsoby osetfovani a vylepsovani kultur.

9.1. Ochrana proti nezadouci vegetaci

Kypfeni spolu s pletim sniZuje ztraty padni vlahy vyparem, odstranuje nezadouci vegetaci a

zlepsuje strukturu pudy.

Ochrana kultur vici nezadouci vegetaci ma nejvétsi podil pfi ochrané kultur. Zapleveleni ploch je
nejcastéjsi pricinou netspéchu zalesriovani. Plevel plsobi nepfiznivé odebiranim vody a Zivin, hlavné

na chudych a vysychavych padach.

Poznamka: Plevel ve vegetacni dobé stini sazenicim, na podzim a v zimé vlivem vody a snéhu zplsobuje poléhani sazenic.
Potlacovéni burené je realizovano nékolika zpUsoby: tradi¢nim rucnim oZindnim, mechanizované prenosnymi stroji —
kfovinofezy nebo adaptéry nesenymi na traktoru a chemicky pomoci ruc¢nich postfikovaél s tryskami opatfenymi ochrannymi

kryty, zabranujicimi nezadoucimu zasaZeni sazenic herbicidni latkou.

Zasahy proti neZzadouci vegetaci mohou byt charakteru biologického, mechanického nebo
chemického. Jejich zplsob a intenzita se voli podle prevladajiciho druhu plevele, druhu osetfované
dreviny, pomérl prostredi a funkéniho vyznamu plochy. OSetfovani musi byt provedeno takovym
zplUsobem, aby oSetfované sazenice nebyly poskozeny, pripadné oslabeny.

Biologicky boj proti bufeni spociva zejména ve vhodném vytvareni porostnich smési, pripadné vysadbé
krycich drevin, které tlumi rist plevele. Na silné zaplevelenych plochach je vyhodné vysazovat vyspély sadebni
material (poloodrostky, odrostky), ktery rychle odroste z dosahu a vlivu plevele. Dalsim moZznym biologickym
zdsahem je mulcovani okoli sazenic. Pfi vysadbé se kolem sazenic rozlozi kameny, drny apod., které brani
prorastani plevele. Tento zplsob je vhodny i v kombinaci s vyZinanim, kdy se ziskana hmota burené rozlozi kolem
sazenic. Je mozné pouzit i plachetky z odpadového textilu nebo z jinych hmot, které se umistuji kolem sazenic
(POLENO et al. 2009).

Mechanické zasahy proti nezadouci vegetaci se vykonavaji predevsim vyzinanim, pripadné zaslapavanim.
Prvni zasah je nutno vykonat kratce pred kvetenim plevele. Slunné dreviny, obzvlasté na silné zaplevelenych
plochach témér vzdy vyzaduji jeSté dalsi oSetreni, nejcastéji v srpnu. U drevin, které zastin toleruji, resp. vyzaduji
ochranu porostu, se vykonava vyzinani tak, Ze se ponechava dlouhé strnisté a plevel se vyuziva jako ochranny
faktor pro sazenice. Kultury, které mohou byt ohroZeny poléhanim burené, je potreba osetfit jeSté pred
pfichodem zimy. V pfipadech, kdy se buren pres zimu ponechala (ochrana pred zvéfri), je nutno zasah vykonat
ihned po roztati snéhu. U drevin, které drevnatéji pozdéji (douglaska), se druhé osetfovani zpravidla nevykonava

— buren zde plini kryci funkci. Velmi ¢asto se misto vyZzinani buren zaslapava. Je to velmi levny a rychly zplsob
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ni¢eni plevele, ale jeho ucinek je podstatné mensi v porovndni s vyzinanim. Dobré vysledky se dosahnou

predevsim u mékkych pleveld.

Chemické zasahy proti bureni spocivaji v niceni, pripadné tlumeni konkurencni bylinné vegetace
chemickymi pripravky — herbicidy. Na obnovované plose je vhodné plevel likvidovat uz pred samotnym
zalesiovanim. V pfipadé, Ze se tento zasah vykondava po vysadbé, je nutno zvolit vhodné chemické pfipravky a
dodrzet spravnou dobu aplikace. Jen tak je moZno dosdhnout maximalni Ucinnosti zasahl, pfi minimalnim
poskozeni drevin. Negativni strankou tohoto zpUsobu je, Ze nékteré pouzivané latky (Velpar 90 WSP, Velpar 5 G)
zanechavaji v ptdé residualni latky, mohou znehodnocovat vodni plochy a zasahuji celou biocenézu. Chemické
pripravky zaloZzeny na rozkladu chlorofylu (Roundup, Touch Down) jsou pro aplikaci vhodnéjsi, nezanechdvaji
v padé zadné skodlivé zbytky, jelikoZ rezidua se v pldé méni na rostlinam pfistupné latky. Nevyhodou tohoto
zpUsobu osetfovani se miZe zdat vysoka cena pti pofizovani pripravkd, ale rychlost a kvalita zasahu mnohdy
predéi pocateéni finanéni vklad do zédsahu (VARINSKY 2007).

9.2. Ochranna opatreni proti houbovym onemocnénim

Ochranné opatieni pomoci pesticidll spociva v pfimém pusobeni fungicid(, tj. pripravkd uréenych
k hubeni, pfipadné k tlumeni houbovych ndkaz. Houby v procesu zalesfiovani zplsobuji vainé
poruchy lesnich dfevin. Parazitické, fakultativné parazitické i saprofytické druhy napadaji vSsechna
stadia od plodd a semen a7 do dospélé stromy (SMELKOVA et al. 2001). Vysokou mirou vyskytu
kofenovych a kmenovych hnilob se vyznacuji smrkové porosty prvni generace lesa zaloZené na
byvalych zemédélskych ptdach. Hniloby jsou zde zplsobeny predevsim nedostate¢nym fungovanim
mykorhiznich vztah( v pidé ovlivnéné zemédélskou cinnosti. Pfi dobre fungujicich vztazich chrani
koreny pred napadenim parazitickymi houbami (vaclavka, kofenovnik vrstevnaty) symbioticka houba.
Pokud tyto vztahy neexistuji nebo jsou oslabeny, mlzZe to znamenat vyssi riziko napadeni stromu
(BALAS 2008). Preventivni charakter vedle Gpravy druhové skladby md také pouzivani mechanickych a
chemickych ochrannych prostfedk proti okusu, vytloukani a loupani (CERMAK, JANKOVSKY 2006).

9.3. Ochranna opatreni proti hmyzim Skddcim

Ochranna opatieni proti hmyzim skGdciim zasluhuji zvysenou pozornost, protoze i sebemensi
poskozeni asimilacnich orgdnu ¢i kofenové ¢asti semenackl a sazenic mize zpUsobit vazné Skody. K
predchazeni skoddm hmyzem je nutna trvald kontrola kultur s ohledem na vyskyt hmyzich skadcq,

pfipadné okamzité vyuziti Sirokého spektra ochrannych a obrannych opatfeni.

Skidci na semenéccich a sazenicich mohou byt na zakladé lokalizace jejich vyskytu rozdéleni do
t¥ skupin (SMELKOVA et al. 2001): (i) $kGdci na kofenech, (ii) $kGidci na kmincich, (iii) $kadci jehlic a

listQ.
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Zatimco skldce nadzemnich casti je pomérné snadné identifikovat a chemicky vic¢i nim
zasahnout, ochranu proti skdcim korenového systému komplikuje jejich skryty zplsob Zivota a ¢asto
sloZita bionomie. Rovnéz obranny zasah je problematicky, protoze je nutné do pldy (zény pUsobeni)
zapravit dostate¢né mnozstvi u¢inného insekticidu. Moderni pfipravky se v prostfedi pomérné rychle
rozkladaiji a ztraceji insekticidni icinek. Je proto velmi dllezZité poznat bionomii sklidc( a obranny zasah
nacasovat do obdobi vyskytu jejich nejcitlivéj$ich stadii (SVESTKA, HOCHMUT, JANCARIK 1996).

9.4. Ochranna opatreni proti savcim

Vv

(URADNICEK 2006, VACEK et al. 2014). Na této $kodé se podili zejména zvéf srnéi, vysoka, dutorohd a

Castecné i zajeci. Ochrana narostu a kultur je mozna nékolika zpUsoby:

1. vyraznym snizenim stavu zvére,

2. oplocenim (je velmi drahé, avsak na lokalitach s vysokymi stavy sparkaté zvére
nezbytné),

3. natérem vyhonu repetenty (je nutné délat pred zimou a v |été, rovnéz nakladné
reseni, ne vzdy dostatecné ucinné),

4, mechanickou ochranou sazenic (JURASEK et al. 2008).

9.5. Ochranna opatreni proti abiotickym Cinitelim

Ochranna opatreni proti abiotickym Cinitelim spocivaji predevsim ve spravném druhovém sloZeni
porostnich smési, ochrané cilovych drevin dfevinami krycimi a ve vhodném uspofadani porostnich
smési. Dale mUze z praktického hlediska jit i o ochranu drevin pomoci hospodarskych opatreni, a to
vramci zasad hospodarsko-upravnickych rozhodnuti. Pfi uréovani hospodafského tvaru lesa a
hospodarského zplsobu se pfihlizi ke konkrétnim moZnostem poskozeni strom, zejména na nelesnich

plochach, kde hrozi zvysené poskozeni vysadeb ¢i kultur klimatickymi extrémy.

Poznamka: Proti Sifeni fady potencialné nebezpecnych chorob pti zalesriovani zemédélskych pud je nutné respektovat zakon
¢. 147/1996 Sh., o rostlinolékaiské péci a naslednymi provadécimi pfedpisy, jakym je pfedevsim vyhlaska ¢. 83/1997 S., o
ochrané proti zavlékani Skodlivych organismi pti dovozu, privozu a vyvozu rostlin a rostlinnych produktl a proti jejich
rozsifovani na Gzemi CR a o soustavné rostlinolékarské kontrole. RostlinolékaFska péce ve smyslu zadkona €. 147/1996 Sb.
spociva nejen v ochrané Gzemi CR pred zavlékanim $kodlivych organismi ze zahraniéi a soustavném sledovéni a evidenci
vyskytu skodlivych organism0 (viz vyhlaska ¢. 83/1997 Sb.), zabyva se rovnéz zabezpedenim ochrany vcel, zvéfe a ryb pfi
pouzivani pfipravk( na ochranu rostlin (vyhlaska ¢. 40/1997 Sh.), registraci a sledovanim UGéinnosti ochrannych prostredk( a

stanovuje podminky pro pouzivani mechanizacnich prostfedkd na ochranu rostlin (vyhlaska ¢. 84/1994 Sh.).

31




Kapitolall. VYMEZENi ZEMEDELSKYCH PUD VHODNYCH K ZALESNENI

1. VYMEZENI VRSTVY VHODNEHO ZALESNENI ZEMEDELSKE PUDY

Pro potreby statni spravy (MZe) byla vytvofena vrstva “, Vymezeni zemédélskych ptd vhodnych
pro zalesnéni”. Vrstva predstavuje potencidlni rozlohu Uzemi, na které je mozné uplatnit dotaci na
zalesnéni. Uplatnéni cil(l PRV 2014 — 2020, § 2 - Dotace na opatfeni zalesnovani zemédélské ptdy, bod
3 Uzemi vhodné k zalozeni lesniho porostu. Vrstva je soucasti portalu Verejny registr pady - LPIS. Obsah
vysledku je uplatnén v ramci ,METODIKY K PROVADENI NARIZEN{ VLADY &. 185/2015 Sb., o
podminkach poskytovani dotaci v ramci opatieni Zalesriovani zemédélské pldy, a o zméné nékterych
souvisejicich nafizeni vlady pro rok 2015“, kdy jednou z podminek o poskytnuti dotace na zalesnéni je
fakt, Ze DPB se nachazi na vymezené plose vhodné k zalesnéni (bod 7.2 Podminka vhodnosti DPB k

zalesnéni).

Zemédélskd plda vhodnd k zalesnéni byla vytvofena na podkladech vybranych stanovistnich
podminek (BPEJ) v kombinaci s uZitim topografického modelu (DMT) a redukovéana zpUsobilou plochou
pro vypocet eroze.

Vznik vrstvy plid vhodnych k zalesnéni je uveden na schématickém obrazku 1. Samotnou
vrstvu/ celorepublikovou mapu presentuje obrazek 2.

VZNIK VRSTVY:

O byl sestaven soubor 937 kédl BPE) na podkladé pldnich kritériifatribut(:
= hloubka pidy mensi nez 30 cm
= skeletovitost pldy v&téi ne? 25 %
=  pldy zamokfené a strie
s cklon swvahu wyisi nef 10°
O mapovy vystup byl vytvoren metodou multikriteridlni analyzy na zdkladé Booleanského pfistupu

s logickym operatorem ,,OR"

Celkovi rozloha: zemédélské plidy vhodna k zalesnéni pfedstavuje 1 297 699 ha.

Obrdzek 1. Schema kriterii pro vznik vrstvy zemédélskych pid vhodnych pro zalesnéni
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Obrdzek 2. Vymezeni zemédélskych pud vhodnych pro zalesnéni

2. ZALESNOVANI ZEMEDELSKE PUDY Z POHLEDU CESKE LEGISLATIVY

Prevod zemédélského pldniho fondu na lesni pozemek je znacné slozity proces, ktery je upraven

fadou specialnich pravnich predpist. Jedna se o tyto zakladni pravni pfedpisy:

Qa

aagaag

Q

zdkon €. 265/1992 Sh. o zépisech vlastnickych a jinych prav k nemovitostem;

zakon €. 344/1992 Sb., o katastru nemovitosti Ceské republiky (katastralni zakon) v platném znén;

vyhlaska ¢. 164/2009 Sb., kterou se provadi zékon ¢. 265/1992 Sb., o zapisech vlastnickych a jinych vécnych prav k

nemovitostem, ve znéni pozdé;jsich predpisti a zakon &. 344/92 Sh. o katastru nemovitosti v platném znéni;

zékon ¢. . 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim radu; v platném znéni,

zdkon €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny v platném znéni (novely 319/2016),

zékon ¢. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakon v platném znéni; (budouci novely 250/2016 Sh.)

vyhlaska ¢. 82/1996 Sh., o genetické klasifikaci, obnové lesa, zalesriovani a o evidenci pfi nakladani se semeny a

sazenicemi lesnich drevin;

zékon €. 334/1992 Sh., o ochrané zemédélského ptdniho fondu v platném znéni (novela 184/2016 Sh).
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2.1. Legislativni omezeni

Soubor legislativnich omezeni, ktera mohou limitovat vhodnost zemédélské pldy k zalesnéni:

i Ochrana zemédélského ptidniho fondu

Prvni faktor je ochrana zemédélského pladniho fondu na zédkladé kvality a produkéni schopnosti
pldy. Ze zdkona €. 334/1992 Sbh., o ochrané zemédélského pudniho fondu vyplyva, ze pady s tfidou
ochrany | a Il Ize ze ZPF vyjmout pouze v naprosto vyjimeénych pfipadech, kdy jiny vefejny zajem
vyrazné prevazuje nad zajmem ochrany ZPF. Pdy v prvni a druhé tfidé ochrany jsou proto povazovany
za pudy nevhodné k zalesnéni. Naopak ze stejného zakona vyplyva, Ze pro zalesnéni pozemk( ve IV. a
V. tfidé ochrany se nestanovi odvody za odnéti ZPF. Proto jsou pady ve IV. a V. tfidé ochrany pldy

povazovany za pldy se zvySenou vhodnosti k zalesnéni.

ii. Ochrana pftirody a krajiny

Druhym faktorem je ochrana pfirody a krajiny. V ramci vymezeni vrstvy pad vhodnych k zalesnéni
byla vhodnost posuzovana pouze na zakladé miry vhodnosti pldy k zemédélstvi. Jako kritérium k
zalesnéni byla vybrana hloubka pldy, skeletovitost, zamokfeni a sklon. Vybrané pldy tak maji
specifické vlastnosti, které sice nepodporuji zemédélstvi, ale zato casto tvofi unikatni prirodni
stanovisté se zvySenou biodiverzitou a vyskytem chranénych druh( fauny a flory a zalesnéni takovych
lokalit by mélo z hlediska ochrany pfirody znaéné negativni dopady. Zakon ¢. 334/1992 Sb., o ochrané
zemédélského pladniho fondu uvadi faktory Zivotniho prostredi, které budou negativné ovlivnény
odnétim pldy ze zemédélského plidniho fondu a ekologickou vahu vlivu odnéti ze zemédélského
padniho fondu. Jako faktor s nejvyssi ekologickou vahou uvadi I. zény narodnich parkd, narodni
pfirodni rezervace a narodni pfirodni pamatky. Dale pak Il. zdny narodnich parkd, I. zony chranénych
krajinnych oblasti, pfirodni rezervace a pfirodni pamatky. Treti nejvétsi vahu maiji lll. zony ndrodnich
parka, 1l. zony chranénych krajinnych oblasti, Uzemni systémy ekologické stability, chranéné oblasti
pfirozené akumulace vod, ochranna pdsma vodnich zdroji Il. stupné, ochrannd pasma I. stupné
pfirodnich Iécivych zdroji a ochranna pasma I. stupné zdroja pfirodnich mineralnich vod. Nejmensi
ekologickou védhu (avsak stale negativni dopad) maji ochranna pasma narodnich park(, Ill. zény

chranénych krajinnych oblasti a vyznamné krajinné prvky.

iii. Lokalizace a velikost plochy

Tretim faktorem je lokalizace a velikost plochy vhodné k zalesnéni. Z natizeni vlady ¢. 185/2015
Sb., o podminkach poskytovani dotaci v ramci opatreni zalesfiovani zemédélské plidy a o zméné
nékterych souvisejicich natizeni vlady vypliva, Ze dotace na zalesnéni nebudou poskytnuty na pozemek,
ktery se nachazi na Uzemi hlavniho mésta Prahy. Dale vymezuje velikost a lokalizaci plochy vhodné k

zalesnéni tak, Ze dotace mohou byt poskytnuty na zalesnéni souvislé plochy dilu padniho bloku o
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vymére nejméné 0,5 ha, nejde-li o plochu navazujici na stavajici pozemek uréeny podle lesniho zakona
k pInéni funkci lesa. Tato podminka se povaZuje za splnénou i v pfipadé, Ze prekazka ndvaznosti na
stavajici pozemek urceny k plnéni funkci lesa nebo souvislosti plochy zalesnéného dilu ptidniho bloku

neni SirSi nez 4 metry
iv. Meliorované pozemky

Dale je tfeba individualné posuzovat pfipady, kdy se jednd o zalesnéni meliorovanych ploch. Této
tématice se vénuje celd metodickd pfirucka ,Zalesnovani v minulosti odvodnénych zemédeélskych
pozemk(“ kde se uvadi, Ze dlvody pro zalesnéni technicky odvodnéné zemédélské pldy by mély byt
zavainé a posouzené komplexné z hledisek dlouhodobych cild zemédélstvi, ochrany pfirody a krajiny i
vodniho hospodarstvi, nejen tedy parcidlnich zajm vlastnika pozemku resp. stavbou dotcené skupiny
vlastnikd, nebot se jedna o nemalé investice, v minulosti viozené do pozemku, s cilem zvysit hodnotu
pady, jeji produkéni potencial a tedy i cenu, je-li hydromelioraéni stavba v fddném stavu. V opacném
pripadé mlze zalesnéni vyvolat dalsi nasledné investice nebo vyzadovat ndpravna opatieni (KULHAVY
et al., 2015).

2.2. Zohlednéni legislativnich parametr(

V mapovém zobrazeni (obrazek 4) jsou spole¢né vyjadreny MZCHU, VZCHU a oblasti ochrany vod,
pri¢emz jsou rozdéleny do ¢ty skupin dle stupné ochrany pfirody na zdkladé Zakona ¢. 334/1992 Sb.,
o ochrané zemédélského ptdniho fondu. Ten uvadi faktory Zivotniho prostiedi, které budou negativné
ovlivnény odnétim pldy ze zemédélského pldniho fondu a ekologickou vahu vlivu odnéti ze

zemédélského pldniho fondu. Oblasti NATURA 2000 byly v mapé zobrazeny samostatné.

Poznamka: Kritérium zemédélskych melioraci. Do velké Casti Ceské zemédélské pldy byly v minulosti investovany nemalé
finance na jejich zdrodnéni a zalesnénim takovychto ploch mlze dojit ke znehodnoceni vybudované infrastruktury a
vynaloZenych investic. Proto byly meliorované plochy zafazeny mezi kritéria omezujici zalesnéni. V téchto lokalitach je tfeba
brat pfi rozhodovani o zalesnéni na tuto skute¢nost ohled a pfistupovat k rozhodnuti individualné. Problematice zalesfiovani
meliorovanych ploch se detailné vénuje metodicka pfirucka ,Zalesfiovani v minulosti odvodnénych zemédélskych pozemkud“
(KULHAVY et al., 2015).

Mezi faktory, které jsou uplatnény pfi vybéru kriterii, patfi: (i) ptidni parametry odvozené
z kéda BPEJ (expozice ke svétovym stranam, sklonitost, hloubka ptdniho profilu a obsah skeletu) a
(ii) plochy se sklonem k zamokfeni a strze. Vhodnost vymezeni bude postupné podrobeno kritice
(napf. formou hodnoceni ujimani pripadnych novych lesnich vysadeb a trvalosti porostu, véetné jeho

rezistence vUici vnéjsSim posuzovanym faktordm prostredi).

Poznamka: Problematika hydromorfismu stanovisté je dlleZita z hlediska lesnich ekosystému (napf. mokradni
spolecenstva, povrchové zamokreni, vysoka hladina podzemni vody, stridani fazi vihkych a suchych period apod.)
Tyto vlastnosti stanovisté vyrazné ovliviiuji vybér a spravné zarazeni pozemkl do SLT. Tyto plochy musi byt

v ramci zalesnéni reSeny specialnim managementem.
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Vrstvu limitl a omezeni plochy zemédélské piad uréené k zalesnéni presentuje obrazek 3,

detailni situaci nasledné popisuje obrazek 4.

LIMITY A OMEZENI VHODNOSTI ZEMEDELSKE PUDY K ZALESNENI
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Obrdzek 3: Celorepublikova mapa s limity a omezenimi vhodnosti zemédeélské pldy k zalesnéni.
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Obrdzek 4: Detail vysledné mapy zdkladni plochy s limity a omezenimi vhodnosti zemédélské plochy
k zalesnéni.
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3. SPECIALNI MAPY VYMEZUJICI KRITERIA PUDNI DEGRADACE A
INFILTRACE

Motivaci k vytvoreni specializovanych map bylo uréit miru vhodnosti vybranych pad k zalesnéni.

Tyto veskrze rozhodovaci parametry byly feSeny z pohledu:

(i) STABILIZACE DEGRADOVANYCH PUD,
(ii) ZLEPSEN{ HYDROLOGICKYCH PODMINEK V KRAJINE.

Timto zpUsobem chceme zalesnénim zlepsit stav degradované pudy, i zvysit schopnost krajiny
infiltrovat a zadrZet vodu v krajiné, a to na lokalitach kam se v ramci zakladni plochy maji zalesfiovaci

aktivity soustredit.

K vytvoreni specializovanych map byl sestaven specidlni soubor kéd({ BPEJ. Na podkladé kritérii
hloubka pudy, skeletovitost pudy, sklon svahu a samostatné kédy BPEJ obsahujici zamokiené pldy a
strze byli sestaveny 2 varianty ploch vhodnych k zalesnéni: v Gzké varianté I. (schematicky obrdazek 5)

a v Siroké varanteé Il (schematicky obrazek 6).

Varianty I. (4zkd) - vymezena plocha 812 763 ha (1,7 % ZPF)

0 byl sestaven soubor 760 kédd BPEJ) na podkladé pldnich kritérii/atributd:
®*  hloubka pidy mensi nez 30 cm
= skeletovitost pady vétsi nez 50 %
=  puady zamokfené a strze (HPJ 64-78)

= sklon svahu vy3si neZ 12° (pFi severni expozici 7-12°)

Obrdzek 5. Schema kriterii pro Variantu I. — tuzky vybér

Varianty Il. (Siroka) — vymezena plocha 1 819 528 ha (3,1 % ZPF)

[ byl sestaven soubor 1308 kédd BPE) na podkladé padnich kritérii/atribut:
*  hloubka ptiidy mensi nez 30 cm
= skeletovitost pldy vétsi nez 25 %
= pady zamokFené a strze (HPJ 64-78)

= sklon svahu vy3si nez 7°

Obrdzek 6. Schema kriterii pro Variantu Il. — Siroky vybér

37



Poznamka: Vybér BPEJ byl vyuZit pfi sestaveni pfevodu BPEJ na parametry lesnické typologie SLT (souboru lesnich typl) —

Kap. Il. - Odd. 4.

PFi vzniku specializovanych map byly nasledné zohledrneny 2 faktory / kriteria:

A) KRITERIUM DEGRADACNIHO POTENCIALU.
B) KRITERIUM INFILTRACNIHO POTENCIALU.

. Kriterium degradace pidy

Byl navrZen zpUsob multikriterialniho hodnoceni rliznych typl degradace pudy:

d hodnoty sklonu byly odvozeny z digitalniho modelu terénu (GEODIS 5 x 5 m) a prevedeny na skalu 0 — 100;

O bodova vynosnost (jako komplexni parametr uréujici ekonomickou vynosnost pudy, ktery zohledriuje zrnitost, hloubku,
skeletovitost, hlavni ptdni jednotku a klimaticky region) - parametr vychazi z BPEJ a nabyva hodnot 0 — 100;

O kritérium degradace - komplexni parametr zohlednujicim vsechny pldni degradace (vétrna a vodni eroze, acidifikace,

dehumifikace a utuzeni) - parametr byl standardizovan na skalu 0 — 100.

Poznamka: jedna se o mapu vytvorenou metodou klasické vazené linedrni kombinace pro nekategorizovana data, zahrnujici

jak stavova a ekonomicka kritéria, tak kritérium degradace pudy, vSem parametrim byla ponechana stejnd vaha.

Vymezeni plochy / procenta plochy ZPF podle kriterii degradaéniho potencialu pidy presentuje

tabulka 5 a obrazky 7 a 8.

Tabulka 5: Plocha pldy vymezend na zakladé kritérii degradace pudy.

. degradace - V1 degradace- V2
kategorie
rozloha(ha) rozloha (%) | rozloha(ha) rozloha (%)

nejlepsi pady 670 01 1874 01

lepsi pady 68015 85 106659 59

sti‘edni piidy 91626 114 293276 16,4

horsi pidy 169477 211 485701 27,1

nejhorsi pidy 473899 59,0 905490 50,5

suma 803686 100 1793000 100
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Obradzek 7: Vymezeni vhodnoti k zalesnéni zemédélské pldy - kritéria degradace v tuzké varianté |.
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Obrdzek 8: Vymezeni vhodnoti k zalesnéni zemédélské plidy - kritéria degradace v siroké varianté Il.
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1. Kriterium infiltrace pidy

Pro urceni infiltraéniho potencidlu zemédélskych pdd vhodnych k zalesnéni bylo vyuZito
vektorové vrstvy zpracované VUMOP, v.v.i. ,Infiltrace a propustnost”: Aplikovany postup vyuZiva
databazi bonitovanych pldné-ekologickych jednotek a jejich kategorizaci do hydrologickych skupin,
dale pak Gdaje z datové banky fyzikalnich, chemickych a morfologickych charakteristik a vlastnosti ptd
CR, vysledkd vlastnich méfeni a literarnich podkladil. Hodnoty uvedené v tabulce 6 plati pro holou
pldu v ptirozeném uloZeni bez vlivu porostu. Vysledné hodnoty infiltrace a propustnosti vyplyvaji ze
vzajemného porovnavani dostupnych datovych uUdaji. Podle vysledného rozmezi hodnot byla

provedena kategorizace HPJ do péti skupin s rlznou Urovni propustnosti a infiltrace (tabulka 6).

Tabulka 6: Kategorizace infiltracniho potencialu pUd.

Kod Kategorie Infiltrace (mm/min)
1 Vysoka > 0,20
2 Vy§§i stiedni 0,15-0,20
3 Stfedni 0,10-0,15
4 Niz{ stiedni 0,05-0,10
5 nizka <0,05

Stejné jako v pripadé degradace byla tato mapa ofezadna zakladni plochou vhodnou k zalesnéni
(provariantu i Il). Mapa tak urcuje, do jakych mist se v rdmci zalesnovacich aktivit soustredit v pripadé,

Ze UCelem zalesnéni je zlepSeni hydrologické situace krajiny.

Tato kritéria byla vyuZzita pfi tvorbé& mapového vystupu — Kvantifikace infiltra¢niho potencidlu pad

vhodnych k zalesnéni.

Vymezeni plochy / procenta plochy ZPF na zakladé kritérii infiltracniho a retenc¢niho potencialu

presentuje tabulka 7 a obrazky 9 a 10.

Tabulka 7: Kategorizace infiltracniho potencialu pUd.

. infiltrace V1 retence V1 infiltrace V2 retence V2
kategorie rozloha (ha) rozloha (%) | rozloha(ha) rozloha(%)| rozloha(ha) rozloha (%) | rozloha(ha) rozloha (%)

vysoka 192746 235 12498 15 460939 25,3 57030 31
vy$§i stiedni 259833 31,7 13868 17 556262 30,6 96002 53
stiedni 40105 49 34714 42 317940 17,5 299808 16,5
niZsi stiedni 88536 10,8 191045 23,3 207165 114 655135 36,0
nizka 238322 29,1 567416 69,2 277009 15,2 711341 39,1
suma 819541 100 819541 100 1819315 100 1819315 100
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Obrdzek 10: VVymezeni vhodnoti k zalesnéni zemédélské pldy - kritéria infiltrace v siroké varianté Il.
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4. NASTAVEN[ OPTIMALIZOVANEHO ZPUSOBU ZALESNOVAN( ZEMEDELSKE

pUDY
Na zakladé kriterii vymezenych kapitole Il. oddil 2. byl sestaven soubor BPEJ, ktery odpovida
vybéru jak uzké, tak i Siroké varinty pdd vhodnych k zalesnéni. Pro kazdy z vybranych kodt BPEJ byli

odvozeny odpovidajici vlastnosti lesniho stanovisté: (i) lesni vegetacni stupen (LVS) a (ii) edaficka
kategorie (EK).

Timto preciznim a do znacné miry velmi ndroénym postupem byly pro vSechny vymezené kédy

pld vhodnych k zalesnéni vymezen odpovidajici kéd STL.

Pfevod (konverze) BPEJ na SLT je uveden v piehledém schematickém obrazku 11.

i ) } Skeletovitost a hloubka puc . o ”
K"m.bc"yu’om keletovi tah k o 1y lesni vegetacni stupen

! . U
5.22.12 1H
i {

! daficka udni) kategorie
Hlavni pudni jednotka : ya Exg edaficka(p ) g

Obrdazek 11.: Schema konverze BPEJ a SLT.

Poznamka: (i) Bonitovana pudné ekologicka jednotka (BPEJ) je pétimistny Ciselny kdd charakterizujici zemédélské pozemky.
Jednotlivé ¢iselné hodnoty vyjadiuji hlavni padni a klimatické podminky (NOVOTNY et al., 2013). (i) Soubor lesnich typ (SLT)
je zakladni aplikacni jednotka, kterd u zondlnich spolecenstev vznikd kombinaci LVS a EK. U extrazondlnich a azonalnich
jednotek vyjadfuje kéd SLT oznaceni specifickych ekosystému, jeZ nejsou vazana na LVS (napf. specifickych edafickych
kategorii — L, U, R a specifickych spolecenstev (1)T, (1)G. SLT predstavuji soubory pfirozenych lesnich geobiocendz a k nim
néleZicich geobiocendz se zménénou druhovou skladbou dfevin v dusledku rizného stupné lidského ovlivnéni lesnich
ekosystéma.

4.1. Popis prevodu BPEJ na SLT

Prvni cislice kodu BPEJ znaci pfisluSnost ke klimatickému regionu. Klimaticky region zahrnuje
Gzemi s pfiblizné shodnymi klimatickymi podminkami pro rdst zeméd&lskych plodin. V CR bylo
vymezeno celkem 10 klimatickych region(. Klimatické regiony 0 - 5 jsou prevazné sussiho a teplejsiho

klimatu, klimatické regiony 6 - 9 maiji spiSe vlhci a chladnéjsi klimatické podminky.

Zonalni lesni vegetacni stupen (LVS) je velkoplo$né rozsifeny vegetacni typ vazany pouze na

urcitou vegetacni zénu a odpovidajici jejimu makroklimatu. Na zakladé vyskytu KR na mapovych
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podkladech v porovnani s mapovymi podklady s LVS a PLO byl pfifazen kazdému KR lesni vegetacni

stupen (LVS) a pfirodni lesni oblast (PLO) jak ukazuje tabulka 8.

Tabulka 8: Zastoupeni klimatickych regionti v CR s pfevodem na LVS a PLO.

Zastoupeni klimatickych regionti v €R s prevodem na LVS a PLO
KR 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9
Jednotky VT T1 T2 T3 MT1 MT2 MT3 MT4 MCH CH
% 4,6 4,9 6,17 13,71 5,41 20,74 4,04 25,67 11,55 3,2
(kmz) 2292 2455 3084 6838 2707 10375 2023 12826 5770 1603
LVS 1 1 1 1.0 2 3 3 3 5 5.VI
10,17,30 10,17,30,31 4,5,6,8,9 29,32,34
PLO 35 259,17 33,36 '33’3:’37’3 10,33 i 37,38,39,41 i i i

s

Druhé dvojcisli: Hlavni pddni jednotka je Ucelové seskupeni pudnich forem, pfibuznych
ekologickymi vlastnostmi, které jsou charakterizovany morfogenetickym pldnim typem, subtypem,
pGdotvornym substratem, zrnitosti a u nékterych hlavnich plidnich jednotek vyraznou svaZitosti,
hloubkou padniho profilu, skeletovitosti a stupném hydromorfismu. Systém BPEJ vycleniuje v
soucasnosti celkem 78 hlavnich padnich jednotek (HPJ), ty se dale spojuji ve 13 skupin pud, které jsou
charakteristické podobnymi vlastnostmi.

Edaficka kategorie (EK) je lesnickou typologickou jednotkou diferencujici lesni stanovisté na
zakladé fyzikdlnich a chemickych puldnich vlastnosti a terénnich vlastnosti. Hlavnimi kritérii jsou
trofnost pldy, bazicka saturace pldy, vodni rezim pldy, obsah skeletu na povrchu pldy a v padnim A
horizontu, bazicka saturace pldy a reliéf terénu. Na zakladé charakteristik 78 HPJ a edafickych
(padnich) kategorii (EK) byla pfifazena kazdé HPJ jedna EK (v pfipadé specifickych HPJ 40 a 41 vice
EK) jak presentuje tabulka 9.

Tabulka 9: Pfevod hlavnich pldnich jednotek (HPJ) na edafické kategorie (EK)

Prevod hlavnich pudnich jednotek (HPJ) na edafické kategorie (EK)

HPJ EK HPJ EK HPJ EK HPJ EK HPJ EK HPJ EK

1 H 14 H 27 B 40 C,N,K,Se 53 P 66 G
"""" 2w s R ] s e | e Esesc| sa o | 76 |
T W | 29 8 | 42 o | s r | e 6 |
"""" S Y 2 e e R 7

5 H 18 w 31 S 44 0 57 L 70 G

6 (0] 19 H 32 S 45 0] 58 L 71 G

7 o] 20 o] 33 S 46 0 59 G 72 G

8 H 21 S 34 K 47 0] 60 L 73 Vg

9 H 22 S 35 K 48 0 61 L 74 Vg

10 H 23 S 36 K 49 (0] 62 G 75 Vg
TR o | 24 g | 37 N | so N s | 7 6

12 H 25 B 38 F 51 P 64 G 77 De

13 H 26 B 39 N 52 P 65 G 78 Ve

43



Ctvrta &islice je kombinaci sklonitosti a expozice: Stupnice 1-9. Vliv na zafazeni do EK maiji

pouze stupné 8 a 9 — sklon nad 17° a jizni expozice.

Posledni Cislice kddu BPEJ je kombinaci skeletovistosti a hloubky pady. Stupnice 1-9. Hloubka
plady charakterizuje mocnost pldniho profilu. Je dana pfitomnosti souvislého skalniho podloZi,
vyskytem souvislé, vyrazné skeletovité vrstvy nebo trvalé hladiny podzemni vody v profilu, a to na
konvenéni hloubku 150 cm. Skelet vyjadiuje komplexni hodnoceni Stérkovitosti a kamenitosti podle
jejich obsahu v ornici a podornici. Zahrnuje padni ¢astice vétsi jak 2 mm. Tvar skeletu indikuje pivod
pldotvorného substratu. Vliv na zafazeni do EK maji pouze stupné 8 a 9 (pfipadné 6).

Moznosti aplikace konverze BPEJ na SLT je predstavena na obrazku 12.

i ‘ [T soenl (A
PREVOD KODU BPEJ NA SOUBOR LESNICH TYPU

= 537
54178 '
\ 537.16

/537,

sa30 SEB BB ¢
g

soubor lesnich typu

I 3H (dubobukovy LVS; hiinita dbBK)
Il 3W (dubobukovy LVS; vapencova dbBK)

L5418

I 38 (dubobukovy LVS; bohata dbBK)
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Obrdzek 12: Zobrazeni pfevodu BPEJ a SLT v regiondlinim mérfitku

V ramci feseni projektu ,Optimalizace managementu zalesfiovani zemédélské pudy ve vztahu ke
zvysSeni retencniho potencialu krajiny“ byl vytvoren nastroj k prevodu BPEJ na SLT. Tento do jisté miry
unikatni vystup byl vyuZit pfi pripravé metodickych a mapovych podkladt k nastaveni ,,optimalniho”

zalesnéni zemédélské pldy v podminkéach Ceské republiky.
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.  SROVNANIi NOVOSTI POSTUPU

V CR ma zalesfiovani nelesnich pGd dlouhodobou tradici (SPULAK et KCALEK, 2011). V minulosti
byly zalesfiovany plochy nevhodné pro zemédélskou vyrobu, zejména pak pozemky silné ohrozené
erozi. Rozsahla zalesnovani nelesnich pid dosahujici témér 100 tis. ha se uskutecnila po druhé svétové
valce (MACKU, 2006), kdy bylo fe$eno vyuziti pozemkd po odsunutych némeckych obyvatelich. Jednalo
se zejména o jihoCeské a zapadoceské pohranici a dale o nékteré lokality na severni Moravé a Slezsku
(SINDELAR et FRYDL, 2006). Pozdé&ji se zalesfiovani téchto ploch omezilo jen na nejnutnéjsi pripady.
Pocatkem 90. let v dlisledku transformace zemédélstvi opét dochazi k vyraznému narUstu zalesriovani
nelesnich pud. Dotace jsou pravdépodobné jednim z hlavnich divod, pro¢ bylo od roku 1994 do roku
2005 zalesnéno 8085 ha zemédélskych pozemkd. V poslednich nékolika desetiletich vystupuje v
evropskych podminkach do popredi dal$i vyznamny faktor, s nimz jsou spojeny tendence dalSiho
rozsifovani plochy lest. Jde o nadprodukci zemédélskych vyrobkd a nesnadnost uplatnit prebytky
produkce na svétovém trhu (MCPFE 1998). Navic zemédélské obhospodarovani nékterych méné
Urodnych pozemkd (pddy s tzv. limitem produkéni schopnosti) se stavd nerentabilni (HLAVAC et al.,
2006).

Prevod zemédélské pldy na lesni je zasah do krajiny, ke kterému je nutno pfistupovat velmi
citlivé, nebot jde o ekologicky vyznamnou, odpovédnou, zavazujici a zarovern nakladnou, i kdyz
dotovanou ¢&innost (VACEK et al., 2006; PODRAZSKY, 2014). Zalesnéni zemédélského pozemku zméni
jeho charakter a vyclenuje ho ze zemédélského fondu. Jednd se o dlouhodoby proces a pripadné
vraceni zalesnéni zpét pro Gcely zemédélstvi je velmi administrativné sloZité a nakladné (CERNY et al.,
1995; PODRAZSKY et. REMES, 2008). K zalesn&ni zemédélské plidy se tedy musi pfistupovat obezfetné

a mista vhodna ke zméné kultury je tfeba volit na podkladé Sirsi pldné-stanovistni analyzy.

Zalesnéni zemédélské pldy v dnesni dobé nesouvisi pouze s rozsifenim plochy lesl v krajiné
Ceské (KLASNA, 1976; HATLAPATKOVA et al., 2006, KACALEK et al., 2007; PODRAZSKY et REMES, 2008),
se zajisténim produkénich schopnosti &i specifickych cild lesa (biokoridor, vétrolam atd., TICHA, 2006),
nybrZ stalo se soucasti nadndrodni strategie popsanych v zelené knize nazvané: ,Ochrana lesl a
souvisejici informace v EU — pfiprava les na zménu klimatu“ (KOM/2010/66). V mezinarodnim méfitku
prispiva EU k lepsi ochrané lesli svym akénim planem pro lesnictvi (KOM/2006/302) a akénim planem
pro prosazovani prava, spravy a obchodu v oblasti lesnictvi (COM/2003/251). Zaroven EU definuje cile
ke snizeni emisi sklenikovych plynd (COM/2008/645). Na celosvétové urovni je kladen ddraz na
udrzitelné zplsoby hospodareni vlesnim hospodafstvi (MCPFE 1998). Rozvoj lesnich ploch je

podporovan s cilem zajisténi zvySeni biologické rozmanitosti, produktivity, schopnosti regenerace,
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vitality lesnich porosti se schopnosti plnit veskeré ekologické a socialné-ekonomické funkce i pro dalsi

generace.

IV. POPIS UPLATNENI CERTIFIKOVANE METODIKY

Metodika slouZi jako podklad k mapovému vymezeni zemédélskych pad urcenych k zalesnéni
v souladu s nafizenim vlady ¢. 239/2007 Sb. ,0 stanoveni podminek pro poskytovani dotaci na
zalesnovani zemédélské pudy”. Metodika déle najde uplatnéni v lesnické praxi pti zakladani porostl
na zemédélské pudé. Jeji uplatnéni se predpokladd i pro ucely nafizeni vlady ¢. 29/2016 Sh. o
podminkach poskytovani dotaci v ramci opatfeni lesnicko-environmentalni a klimatické sluzby a
ochrany lesli a 0 zméné nékterych souvisejicich natizeni vlady, ve znéni natizeni vlady ¢. 36/2017 Sb. a
¢.49/2017 Sh.

V. EKONOMICKE ASPEKTY

Pfedpoklddané ekonomické a dalsi, zejména pak environmentalni pfinosy metodiky jsou
predevsim v jejim praktickém vyuZziti. Metodika ma slouzZit jako podpora (nastroj) k ucelnému zaloZeni
lesnich porostl na plose byvalé zemédélské pldy. Predstavuje (i) uceleny souboru rizik a specifik
byvalych zemédélskych pld, kterym se ma Zadatel o dotaci na zalesnéni vyvarovat. Vymezuje kritické
podminky ploch vhodnych k zalesnéni a navrhuje pro né vhodné managementy zakladani lesa, véetné
vyuziti melioracnich postup(l. Hlavnim ekonomickym pfinosem pro Zadatele o dotaci tak mize byt

snizeni mortality nové zaloZenych lesnich kultur.
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VIll. PRILOHY

PRILOHA l.: MINIMALNI PODIL STANOVISTNE VHODNYCH DREVIN PRI DIFERENCOVANEM HOSPODARENI PODLE

HOSPODARSKYCH SOUBORU A PODSOUBORU LESNiCH TYPU PRI ZALESNOVANI ZEMEDELSKYCH PUD.
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2 S PPN EALLA LN R I B
3U |js2-5jv1-4dbL0-3bk0-2jd0-2smO+lp+2 olL+2 JL+1 JS,jv ?;L'IP‘OLL'BK’JL' 80 20
iN dbz5-8 bk 0-1 bo +2 hb 0-1 IpM 0-1 BR+1 BR,hb,IpM,bo
dbz5-8 bk 1-3 bo +2 hb O+ IpM 0+1
2N dbz,bk BR,(hb,IpM,jv),bo | 30 60*
BR +1 jV O+
1Ke |dbz7-9 BR+1 bo 0-1 (IpMhb) 0+ dbz BR,(LPM),bo 30 60*
2Me |dbz5-7 bk £3 bo #3 BR 1 dbz,bk db,BR,bo 30 60*
=
TE- 2Ke |dbz6-7 bk 1-3 (LPM HB)O0+BR +1 bo#*1 dbz,BK BR,(LPM),bo 30 60*
s
;g 1 dbz6-8 hb +3 IpM *2 bk O+ bo 0+ db,hb,Ip |bb,cer,bfek,muk, 20 o
= . M BO
= (bfek BB muk) O+ cer 0-2
% ______________________________________________________________________________________________________________________________
2 dbz5-7 bk +3 hb #2 Ip #2 bo 0-1 dbz,hb,Ip |bb,js,jv,BR, biek,
21 S |ac 40 50%*
= - o ,bk muk,BO
< (BR bb js jv) +2 bfek muk +
g ...............................................................................................................................
o 1Se |dbz5-7 bo 0-2 (BR hb IpM)O0+ dbz hb,IpM,BR,bo 30 60*
5 1 R W S (RPN S
Z |2se |DB5-7bk1-3hb+2bo0-11pM=2 jv0-1Jd 0+ (os BRbb tF)0+ |dbzdb,bk ;g"pM'BR'bb'JV' 30 60*
s
S N NS RN 1215 W SR (-
3 N BT T o e g 3 A N ol PR M
=4 1A DBZ4-6 bk +3 jv 2 js O+jl +1 HB 1-2 IpM #2 (BR bb tis) 0-1 bo 0-]dbz,hb,jv,}js,jl,bb,bk,bfek,B 90 10*
:% 1 IpM R,BO
2A |DB4-6 bk 3 jv+2 bo 0+js 0+jl +1 (Ip hb) +2 (BR bb tis) 0-1 db,bk,jv! lis,jl,bb,bfek,HB,b| o 20%
o
2Be |DB6-7bk3-41p+1 hb 1 (Jvjs)+l biek+(cer +) tF +JL+ Idb'bk'hb' ’I"t'{s'bb'cer'brek" 80 20
______________________________________________________________________________ e _ gLt
. . . . db,bk, R . .
2De |DB5-7 bk1-3 hb+2 jv+1 js 0+1 Ip +2 JL 1 (bFfek bb tis) 0-1 hb.i Ip,jl,bb,bfek,t¥ 80 20
_________________________________________________________________________________ AVAS N el
. o -~ - dbz,dbp, |. v o
1He |DBZ6 DBP +2 LP #2 HB +1 BB +jv +dfin +bifek + kefe + hb,1p jv,bb,bfek,dfin 90 10*
2He |DB5-7bk1-3 hb 1-2 JD 0% 1p +2 biek +JV +IS fb’bk’hb' jv,bb,js,brek 80 20
o]
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Stanovistni

" | Typologicka skladba stanovi$tnich hospodatskych soubor2) (soubory a podsoubory lesnich | <, Ee)
hospodartsky A a @
typd) el >
souborl) o s
2 0
£ 2 Hlavni a ostatni edifikatory = =z
N R LT P . ° 3
Cis.ozn. | 3 '§ 45 Pfirozend dfevinnd skladba dFevin pfirozené skladbys5) 8_. 2
s 8 Hlavni5) Ostatni5) S S
<
< 1K dbz7-9 BR +1 bo 0-1 (IpM hb bk) 0+ dbz BR,(LPM),bo 30 | 60*
°
2 | dbz6-7 bk 1-3 BR +1 bo 0-1 ([pM hb) 0+ dbz,BK BR,(LPM),bo 25 | 60
T B e [ S
E dbz6-7 bk 0-1 1pM 0-1 hb 0-1 BR +1
2 11 dbz hb,IpM,BR,bo 30 | 60*
2 BO O+
]
23 e 1 A [ty W
L 21 DB 5-7 bk 1-3 hb 0+ IpM 0-1 BR +1 bo 0% db,bk hb,IpM,BR,bo 30 60
T S PPN [PPSR IS PRIPI I
<
> 2M dbz5-7 bk +3 bo 3 BR +1 dbz,bk dbL,BR,bo 25 75%
>
% |1sc  |dbz6-7bo+3 (BRAbIpM)0-2 dbz (hb,IpM),BR,BO 25 | 75*
g .......................................................................................................................
£ |2sc  |DB5-7 bk 1-3 hb 0+ bo 0+1pM 0z jv 0+ Jd 0 (os BR) 0| db, bk (hb,1pM),BR,bo 30 | 60
1H dbz8 hb 2 Ip +bfek +kefe + dbz,hb,lp jv,bb,biek 90 | 10*
2H DB 5-7 bk 1-3 hb 1-2 JD 0% Ip +2 biek +JV +JS db,bk,hb,Ip |jv,bb,js,bFek 80 | 20
- + 1
dbz8hb 1-2 Ip £2 bk 0-1 jv +bb + jv,js,bb,cer,brek t
1B dbz,hb,lp |-, 90 | 10*
(js tf cer brek kere) 0+
e ivis bb,cerbreki| L L
< |28 |pB6-7bk3-41ps1hb1 (Ivjs)£1 biek+(cer+)tF +IL+ |db,bk hb,Ip JI"t{S cernbreril g0 | 20
[e] tF
S . ... R R I S
= Ip,jl,bb,bFek,tf 90 10
O
B | |oB57bk 13 hb £2jv 1 js 041 Ip £2 JL£1 (bekbb  |dbbhbivi| . . |
c |l | #2jvLjs 0£1lp£2 L £1 (bfe DRRDIVI o i1 bb,brek i | 80 | 20
B ) 0L e I FR SRR
>
% 1s dbz5-7 hb 0-11pM 0-2 (jIMjv js os BR bb tf)0tbo 0+ |dbz hb,Ip,BR,bb,jv,jl 50 | 40*
25 k7 ] ]
S s DB 5-7 bk 1-3 hb +2 Ip +2 jv 0-1 Jd 0+ (BR bb t¥) 0+ db,bk hb,Ip,BR,bb,jv 50 | 40
[
S N | I R R S
] dbz,dbp,hb,|
S |ww  |(dbzdbp)6-7 hb+2 BKO-11p £2 jv +1 brek t¥ bb 0+ ZEORD M ) b biek, tF 9 | 10
@ U | S WU ]
3:.: w (cvibzdbp)6-7 bk 1-4 hb £2 jv 1 js 0% jl +1p +1 (bfek bb|dbz,dbp,bk, j\f,lp,jl,js,bb,bFek, 80 15
a ti) 0+ hb tf
o
T v dbL 5-7 hb 2 jv +1 js(jst) +2 Ip 2 bk 0-1 jl +1 jd 0+ olL 0-1 bb 0+ | DBLJL,JS jv,hb,Ip,0LL,ISU,dbz 90 10
2v dbL 4-6 bk#3 hb £1 jv+1js +2jL0-1lp +1 0lL 0-1jd 0-1 bb 0+ |DBLJS,bk JL,jv,hb,Ip,OLL,dbz,jd 90 15
10 dbL(dbZ) 6-8 hb #3 Ip 1-2 (jv js jl) 0+ 0s 0+ BK 0% DBL,hb,Ip VLIS dbz 90 10
dbL(dbz) 6-8 jd +2 bk 0-1 hb #2
20 DBL,jd,hb,lp  |iv,JLbkJS,dbz,0lL 80 20
Ip 2 (jv js jl) 0 (olL 0s) 0-1
f;’ dbL(DBZ) 5-8 (BR BRp) 1-3 LPM 0-1
= 1P DBL,BR IpM,dbz,0s,5m,bo 30 65*%
i bo 3 SM 0-1 0s 0+
_2;: < |1a db 5-7 bo #3 (BR BRp) 2-3 SM 1 DB,BRp,BR sm,bo 25 70*
B T T Y F1 EEDTECEUFEEPRERERERI I RS
27 E é 2P DB 4-6 jd 1-2 LP 0+ bo +1 bk 2 sm 0-1 BR +2 os + DBL,jd,BR IpM,dbz,bk,0s,sm,bo 30 60
B
% @ 2Q DB 3-5 (BR BRp) 2 jd 1-2 bo #3 sm 0-1 bk 1 os + DB,jd,BRp,BR bk,0s,sm,bo 25 70
oo
L O S R R R S
,‘E 3Q DB 3-4 jd 1-3 BK +2 bo 2 sm +1 (BR BRp) 1 DB,jd bk,BRp,BR,05,5M,B0 25 70
%" |-
Q
E aQ jd 3-5 DB 1-3 bk 43 sm +1 bo #3 (BR BRp) #2 0s + DB,jd bk,BRp,BR,05,5M,BO 25 70
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Stanovistni

Typologicka skladba stanovistnich hospodaiskych soubori2) (soubory a podsoubory lesnich

hospodaisky typi) Nz s
= —=12 .
= Hlavni a ostatni edifikatory | = & | & =
Ci g2 SLT dfevin pfi ’kldbS;l E«g '28
is.o | ' = .. e evin pfirozené skla >
33 Ptirozena dievinna skladba P Y = :'
zn. - PLT E %
&2 Hlavnis) Ostatni5) =
5 5 ol 6-8 (BR BRp) +2 sm 0-4
s T ol,BR,BRp | sm,o0s,JR,db 80 20
E=1
G o (os JR vr db) 0+
» o
e I PSPPI SNSRI [T IR R
© Z
53 |16 |olL 6-0vr 0-3 (TPC tpB) 0-2 BR 0% js 0-1 olL vr,js,BR,TPC,db 99 1
8
29 ,§ -(% ------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
S o olL 4-8 js 1-3 sm 0-3 .
- ® VR,jv,Ip,DBL,JL,S
% < J3L OLL,JS M 90 10
% fg (iv DBL LP vr JL olS) 0+
T ) N B S R
£ ° |st |oL6-9sm3js 03 kiosvrILH) 0+ oL,JS KL,JLH,0S,SM 80 20
: . . bk,db,hb,l | .
3Cw |bk 5-7 DB 1-3 jd 0+ bo 0-1 Ip +2 hb 0+ js O+ jv 0+ P jv,js,bb,(BO) 60 30
-
o
c
©
@
<
o
>
>
o
g
g5
s8
a1 |55
-
g8
2 G |swe |bk 6-8jd+2 JV 1 1p +1 (js jlh brek) O+ tis + bk v, Ip.jl,js.jd 60 40
o
g -
= 3Aw |bk 4-6 DB 1-2 jv 1-2 Ip +2 jd 0% (hb js jl + (brek tF) O+ (tis Ox) bk,db,jv,Ip |jl,hb.js.jd, brek, tF 60 30
22 S I SRS
‘s
B 4Aw |bk 6-9 Jv 1-2 Ip £2 DB #1 jd +1 hb + js + JL + brek 0+ tf O+ bk,db,jv,Ip
- - i
T
5Aw |bk 4-7 JV 1-2 jd 1-2 js + JL + Ip 0-1 DB 0 tF Oz (tis +) bk,av,jd |il, Ip,js,db 50 40
S . ) . . . ’ jv.Ip,hb,jl,js,bb,bfek
- 3W bk 6-8 DB 1-3 jd 0+ hb +1 jv +1 js 1 jl + Ip 0-1 bfek O+ (tis +) db,bk id 70 30
T 8=
35 |8 ® 2|aw |bk 8-10 DB £1jv +1jd +1 hb +1 js 1 Ip 1 JL + brek Oz (tis +) bk, db iv.Ip,hb,jl,js,jd 70 30
N D M o e
©
T < §|lsw |ok6-8jd 12 3v 11p +1 (s jl breK) O+ tis+ bk,jd v, Ip.jl.js 50 40
wn
o 0T |bo 6-8 (BR BRp) 1-2 sm +4 db 0+ bo BRp,BR,sm 5 95%
fg ..............................................................................................................................
S 0Gt |bo 5-8 sm +4 BRP 1-2 bo,sm BRp,jd 5 95*
[
S <
e} db 4-6 jd 1-2 BR(BRP) 1-3 bo +3 )
g 3 |,r db.jd.olB | 2 7
8 £ R.BRp 0,0S,SM
£ £ (sm os) #1 ol +2
3 | 28 |— ]
5 @ X db,jd,ol,B
S o |37 |db1-5jd 2-3 sm +2 bo +2 BR(BRP) =2 (os ol) +2 0s,SM,BO 25 75
T c R,BRp
SR P TP R PSRN SN R
S @ ) ) db,ol,BR,BRp,0s,B
< A |5T  |id 56 db £1 sm +2 bo +2 BR(BRP) +2 (ol 0s) + id o 25 75
®
'
B 3R sm 5-8 bo 1-5 BRP +2 (ol os) + sm,bo BRp,ol,0s 3 97
- DO ISt IS NSNS N N
T
5R sm 3-8 bo 1-5 BRP +2 (ol os) + sm,bO BRp,ol,0s 3 97
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Stanovistni

Typologicka skladba stanovistnich hospodaiskych soubori2) (soubory a podsoubory lesnich

hospodaisky typi) K] =
= =<2 .
= Hlavni a ostatni edifikator; S hlE =
Z ’2 SLT dievin pfi ¢ skladb 5;1 E— g E 8
* Bl . e . fevin pfirozené sklas -
Cis.ozn.| 2 2 PLT Pfirozena dfevinna skladba P Y = :'
S o S <
<
] é Hlavni5) Ostatni5) =
bk 6-7 DB 2-3 jd 0-1 (hb IpM) 0-1
3N bk,db jd,BR, (hb,IpM,jv) 40 50
bo 0+ BR + jv 0+
aN bk 7-8 DB 2 jd +2 IpM 0-1 bo 0+ BR+ hb 0% jv 0% (tis 0£) |bk,db jd,BR, (hb,lpM,jv) 40 60
3Nm bk 6-7 DB 2-3 jd 0-1 bo +2 BR +1 bk,db jd,bo,BR 30 60*
4Nm bk 7-8 DB #2 jd +2 bo +2 BR +1 bk,db jd,bo,BR 30 60
3Ke bk 5-7 DB 1-3 jd 0-1 bo 0-1 BR +1 DB,BK BR,JD,LPM 30 50
4Ke bk 6-9 DB +2 jd +2 bo 0+ BR BK,DB JD,BR 30 60
3Me bk 3-5 dbz 2-4 jd 0+ bo +2 BR +1 bk,dbz BO,DB,BR,JD 30 65*
4Me bk 4-8 DB +3 jd +1 bo +1 BR *1 bk,DB BO,BR,JD 30 65*
3F bk 4-6 DB 1-3 jd +1 jv +1 Ip £1 hb O+ jl O+ js O+ (tis Ot) bk,db jv,jd,hb,Ip,js,jl 35 50

Hospodafstvi exponovanych stanovist stfednich poloh

41
3He bk 6-7 DB 1-3 JD +2 hb 0-1 JV 0-1 LP +2 (js jL) O+ bk,db jv.jd,hb,Ip,js.jl 40 50
3C bk 5-7 DB 1-3 jd 0+ bo 0-1 Ip +2 hb 0+ js O+ jv 0+ bk,db,hb,Ip jd,jv,js,bb,(bo) 40 50
4C bk 6-8 DB +2 jd 0-1 bo 0-1 hb 0+ LP +2 jv O+ js 0+ bk,db jd,jv,js,hb,Ip,(bo) 40 50
5C bk 5-8 DB 0% jd +3 bo 0-1 js + LP 0-1 JV 0+ bk, jd jv.js,db,Ip,(bo) 40 60
""""" bk 4°6 DB 1-2jv 1-2 LP 42 jd 0% (hb js JL) 01 (brektp) 0% | T e
3A ) bk,db,jv,Ip jl.hb,js, jd,tF, brek 40 50
(tis 0%)
4A bk 6-9 JV 1-2 Ip +2 DB #1 jd +2 hb + js + JL + brek0+ tF 0| bk,db,jv,Ip  |jl.hb,js,jd,F, brek 40 50
3Be bk 7-8 DB 1-3 LP 3 jd 0-1 JV #1 hb 0-1 js +JL+ bk,db iv.js.id, hb,Ip,jl, té 40 50
4Be bk 8-10 jd 0-1 LP +2 hb +2 DB 0+ Jv+1JL+ bk,db iv.js.id, hb,Ip,jl, tf 40 50
""""" bk 57 DB 1-3 hb 0-1 (v KL)2 Ip 1 (s JLH) +jd +1 (¢F | | e
3De bk,db jv,Ip,hb,js,jl,jd,t¥ 40 50
os) 0+
bk 7-10 DB 0-2 JV 0-1 jd 2 hb 0-1 LP 1 (js JL) + (tF os) ) o
4De 0+ bk,db jv,Ip,hb,js,jl,jd,t¥ 40 50
3K bk 5-7 DB 1-3 jd 0-1 LPM 0+ bo 0+ bR +1 hb 0+ DB,BK bR,JD,(LPM) 30 50
3Km bk 5-7 DB 1-3 jd 0-1 bo +1 BR +1 LPM 0+ DB,BK BO,BR,JD 25 60*
4K bk 6-9 DB +2 jd +2 BR 0+ BO 0+ BK, DB JD,BR 30 60
5
o
E 4Km bk 6-9 DB +2 jd +2 bo +1 BR +1 BK,DB JD,BO,BR 25 70*
o
e RGOt EOCEPRTTEUPRPTEOPRPPROORRSTERPRPEOPRPSERPRISEECRPPRTORPRPTE [ERRCOPRPTRODRY ECERTRTCEPIPSOOPRFRE TRPERRY RESRES
8
= 3l bk 5-7 DB 2-4 IpM 0 jd 0-1 bo 0+ BR 0+ hb 0+ bk,db id, (hb,IpM),BR 30 60
2
3
43 E 3Im bk 5-7 DB 2-4 jd 0-1 bo +1 BR +1 DB,BK BO,BR,JD 25 60*
g ........................................................................................................................
%‘ 4l bk 7-8 DB +2 jd +2 Ip 0+ bo 0+ BR 0+ bk,db jd,Ip,BR 30 60
e
E 4lm bk 7-8 DB +2 jd +2 bo + BR 0+ BK,DB JD,BO,BR 25 60*
o)
T R e S L e EEEt! COECEEEEEECECECEEEEEE! EECECEEE RELEES
°
8 BO,DB,BR,JD 20 70*
8 .. -
T
BO,BR,JD 20 70*
3Sc BK 5-7 DB 2-3 IpM +1 (hb JV) 0+ jd 0-1 bk,DB IpM, ( jd,hb,jv) 30 50
4Sc bk 7-10 DB +2 jd +2 LPM +1 (hb KL) 0+ bk,DB jd,IpM, (hb,jv) 30 60
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Stanovistni

Typologicka skladba stanovistnich hospodaiskych soubor2) (soubory a podsoubory lesnich

B
N ~
hospodaisky typl) E =
— o @
=2z Hlavni a ostatni edifikator: 2 =
cio | 2 2 ot drevin pfi 'kldbS;, = |38
is.o | 'S : . e evin pfirozené skla 5
23 Pfirozena dievinna skladba P Y B :"
zn. S = PLT =9 o
2! Hlavni5) Ostatni5) § =
. : . jv,(jd),hb,Ip,BR,bb,j
- 3s BK 5-7 DB 2-3 LP +1 hb 0-2 JV 0+ jd 0-1 js O+ (os bb tF) 0+ bk,db S 35 50
é_
£ |45 |bk7-20 DB £2jd £2 LP 1 hb 0-1 JV 0-1 (s jl tF 0s ts) 0 bk, db jv.jd,hb, Ip,js,jL 30 60
= P R S F S I
3
= |3H |bk 67 DB 1-3JD £2hb 0-1 3V 0-1LP #2 (s jL) O+ bk,db v, hb,Ipjs.jl.jd 35 50
E _______________________________________________________________________________________________________________________________
8 |4+ |ok8-10jd+3DB+1LP +1 HB + IV + (s JL) O+ bk,db v, hb,Ip,js,jl,jd 30 60

45 e E e SLTTTTTEITTRRFITTRPRFITRRS EESRRIITRR FISRIITTPRRIIRRRENY SRR TN
S |38 |ok7-8DB 1-3LP £3jd 0-1 JV #1 hb 0-1 js +JL+ bk, db iV ,js.jd,hb, Ip,jl,tF 35 50
e R A S
f; 4B |bk 8-10 jd 0-1 LP +2 hb +2 DB 0+ Jv+1 JL+ bk, db iV .js.jd,hb, Ip,jl,tF 35 60
B
@

S |3D |bk5-7DB1-3hb0-1JV +2 LP 1 (js JL) + jd +1 (tF os) O+ bk, db iv.Ip,hb,js.jl.jd, tF 35 50
2 P SO [SSNRY SSRS U N
T |4 |k 7-10 DB 0-2 3v 0-1jd +2 hb 0-1 LP +1 (js JL) + (tF os) 0+ bk,db iv.Ip,hb,js.jl.jd, tF 35 60
: ) JL,jv,hb,Ip,OL,dbz,j
S 3V BK 3-5 dbL 1-4 JD 42 js 0-2 JV +1 LP +2 hb 0+ OLL 0-1 JLO+ DBL,JS,bk 40 50
= R I N SN S A
2 ! ) ) bk,DBL,JS| .
o 4V Jbk 5-7 jd 1-3 dbL 1-2 js +2 JV +1 Ip +2 hb 0+ jl O+ OLL 0-1 " JL,jv,hb,Ip,OL,dbz 40 60
zg ------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
c bk 2-4 jd 1-3 DBL 1-4 LP £2 .
° DBL,jd,bk, |.
2] 30 jv,JL,hb,JS,dbz 35 60
< 5 Ip-
47 £ 35 jv £1 hb 0% (s jl os) 0+
% o
S e s 1 s R
[ 3P |DB 3-4jd 2-3 sm +1 bo 0-1 bk 1-2 I[pM 0+ BR #1 os + DBL,jd,BR | BO,(IpM),dbz,bk,0s | 25 65
SR P S ISR SRS SRS N
k] ) DBL,jd,bk,
k] 4P jd 3-4 DB 2-3 sm %1 bo 0-2 bk 1-3 (BR IpM os) + dbz,os, (bo,IpM) 25 70
s Ved ] GoASUUUUUNY NOUUUUURRUSSUIN! TN A
172
% 40 jd 3-5 DB 2-3 bk 2-4 IP +1 (0s sm jv) 0+ jd,DBL,bk ]lp,dbz,o0s,jv 30 60
5N |bk 4-7 jd 3-4 sm +2 bo O+ BR +1 IpM O+ JV O (tis 0%) bk, jd BR,IpM,JV,SM 30 65
6N bk 3-5 sm 2-4 jd 1-3 bo 0+ BR +1 KL + bk,jd,SM | BR .kl 25 70
5Nm |bk 4-7 jd 3-4 sm +2 bo +2 BR +1 bk,jd bo,BR,SM 30 70
6Nm Jbk 3-5 sm 2-4 jd 1-3 bo +1 BR +1 bk,jd,SM | BR,bo (genetika) 25 70
5Ke [|bk 5-7 jd 3-4 sm £2 bo 0-1 (lis 0+) BR BK,JD BR,SM 30 70
6Ke |bk 4-7 sm 2-4 jd 1-3 bo 0+ BR+ JR + BK,JD,SM | BR (genetika) 25 75
- (S USSR SSRSURY INSURIRURURR SRR R
[*]
2— 5Me |bk 5-6 JD 2-3 DB 0-1 bo +2 SM #1 BR +1 bk,JD BO,BR,DBZ,SM 30 70*
O
> 6Me |bk 4-7 sm 2-4 jd 1-3 bo 0-2 BR +1 bk,JD,SM |BR,BO 25 75
B e
§ 5F  |bk 5-7 jd 3-4 sm 0-1 JV +2 JLH +1 Ip 0-1 js O tis + bk, jd v, Ip,js.jlH,SM 30 65
©
»

51 S |e6F |bk 4-6jd 2-3sm 1-3 ki £2 JLH +1 js 0+ tis O+ bk,jd,SM | kl,js.jlh 25 70
= N TR RSSO ISR SR R
>
g bk 4-7 JV 1-2 jd 1-3 DB 0% js + Ip 0-1
g |sa bk,av.,jd il Ip.jv js.db 40 55
[}
< JL + tF O (tis +)

R S O S IS RN R

5 _ _ bk, Jv,jd,s|

8 |6A |oka-6sm1-akii-2jd1-2IH £1js 0x y iln kljs 30 65

8

T
5Se |bk 5-7 jd 2-4 sm 0+ ki 0% IpM +1 (s jl) O+ bk,jd JV,IpM,js,jlh 30 65
6Se |bk 4-7 sm 2-4 jd 2-4 kI 0% js bk,jd,sM  |kljs 25 70
5Be |bk 6-8jd 1-3jv +1 LP #1 js + JL + sm O+ (tis +) bk, jd IV, js,Ip,jl 30 60
6Be |bk 5-7 sm 1-3 jd 1-3 kl #1 js + jlh +1 bk,jd,SM | kljs.jlh 30 65
5De |bk 4-7 jd 2-3 sm +2 JV +1 Ip 1 (js JL) + bk,jd IV.Ip,js.jl 30 60
6De |bk 4-6 sm 2-3 jd 2-3 ki +1 (js JLH) + bk,jd,SM  |kljs.jlh 30 65
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Stanovistni

Typologicka skladba stanovistnich hospodatskych soubori2) (soubory a podsoubory lesnich

B
N ~
hospodaisky typl) E s
— < |2
E 2 Hlavni a ostatni edifikatory B g “6
B L . . =
* TS SLT . . dievin pfirozené skladby5 = 2o
Cis.ozn.| 2 2 PLT Ptirozena dfevinna skladba P ¥3) E :"
= a : =
S @
& 2 Hlavni5) Ostatni5) § =
5K bk 5-7 jd 3-4 sm +2 bo 0+ BR 0+ BK,JD BR,SM 25 70
BO,BR,SM 25 70
T R F TR RN RURURRSUR NN SRR
g
< BR,SM 25 70
7 I R S R R
> BO,BR,SM 25 70
b SN U R
>
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